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U prvom poglavlju iznosimo op6enite podatke o smje5taju i izgledu
nalaziSta, pregled povijesti njegovog istraZivanja, te opisujemo i analiziramo
stratigrafiju zatedenu u na5oj istraZnoj sondi. Drugo poglavlje donosi rezultate
tipolo5kih i tehnolo5kih analiza londarije, s posebnim naglaskom na promjene
londalskih stilova za kasnog neolitika i ranog bakrenog doba. U tre6em poglavlju
opisuje se i analizira mali, ali ipak znadajni skup nalaza od cijepanog kamena.
detvrto poglavlje clonosi rezultate analiza ostataka kraljeZnjaka (cloma6ih i clivljih
Zivotinja, te dovjeka) koji su od suStinske vaZnosti za tumadenje promjenljive
funkcije Spilje. Napokon, objedinjujuii rezultate spomenutih analiza, u posljed-
njem poglavlju iznosimo svoje tumadenje nalaziSta te laspravljamo o Sirim
implikacijama naleg istraZivanja, razmatraju6i njegov doprinos poznavanju
pogrebnih obidaja i dru5tvene organizacije jadranskog neolitika.

Valja istaknuti jo5 jedan, naoko banalan rezultat ne5eg istraZivanja. Nasuprot
uvrijeZenom mi5ljenju, Grapdeva Spilja nipo5to nije arheoloSki iscrpljena. Nakon
vi5e od stolje6a iskopavanja i raskopavanja, u njoj se jo5 uvijek mogu pronaii
neporemeieni slojevi znatnog potencijala za arheololka istraZivanja. Vjerujemo
da 6e buduii istraZivadi, primjenjujuii jo5 sofisticiraniju metodologiju i tehniku
od one koja je nama stajala na raspolaganju, znati iz njih "iscijediti" maksimum
informacija, odgovoriti na neka od pitanja koja smo ostavili otvorenim i ispraviti
naie pogrelke.

NaSu stalnu peterodlanu telensku ekipu sadinjavali su Margaret Darmanin,
Sheelagh Frame, Sta5o Forenbaher, Timothy Kaiser i Nik5a Vujnovii, a nakratko
su nam se pridruZili Branko Kirigin i Tonka Alujevi6. Spilja je u to vrijeme bila
pod nadzorom Tomislava Bucata koji nam je povremeno dovodio posjetioce
zainteresirane za naSe istraZivanje. Za smjeKtaj i prehranu brinule su dvije
generacije obitelji Franidevi6 iz Vrisnika: Nedjeljka i Ante, te Keti i Jakov.
Zahvaljujuii njihovoj poZrtvovnosti i susretljivosti, ugodan i bezbriZan boravak
u romantidnom ambijentu sela Humca ostat 6e nam svima u trajnoj uspomeni.

Provodenje analiza i pisanje tekstova za ovu knjigu dijelom je podrZalo
Ministarstvo znanosti, obrazovanja i Sporta (projekti 0196004 i 196-1962166-
2740). Svi nalazi prikupljeni naSim istraZivanjem danas su pohranjeni u Muzeju
hvarske ba3tine u gradu Hvaru.

Ulednici

Zagreb -Toronto, studeni 2006
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Humac, lipanj 1996.:
Margarct Darmanin, Nik5a Vujnovii, Shcelagh Frame i Timothy Kaiscr

(foto: Sta5o Forcnbaher)



1. poglavlje

ISKOPAVANJE, STRATIGRAFIJA I FAZE NALAZISTA

StaSo Forenbaher i Timothv Kaiser



PoloZaj i morfologija SPilje

Grapdeva Spilja' krije se u brdovitom terenu nad juZnom obalom otoka

Hvara, nedaleko sezonski naseljenog, slikovitog zaseoka Humca. Nekoliko

stotina koraka od zaseoka, s vrha grebena otvara se pogled prema jugu na otoke

siedro, Kordulu, vis i Su5ac, te na Siroku pudinu Jadrana iza njih (slika I i tabla

l). Odatle treba poii stazom nizbrdo desetak minuta, do malog, neuglednog

otvora skrivenog meclu vapnenadkim stijenama'

Slika I. Smjeittti Grapteve ipilie u Srednjoj Dalmaciji

Ulaz u Spilju nalazi se na nadmorskoj visini od 225 metara, na strmoj padini

br.ijega, nad jarugom koja se spusta do uvale Virak. Gotovo ga posve zatvaraju

masivne gromade vapnenca koje su nekad tvorile svod znatno ve6eg speleolo5kog

objekta, danas dijelom uruienog, a dijelom uni5tenog erozijom. Najve6i dio te neka-

cla5nje Spilje urusio se u davnoj geolo5koj pro5losti, no gromade pri samom ulazu

mogle su se pomaknuti i tijekom posljednjih nekoliko tisuilje6a. Njihov poloLaj za

ncolitika mogao bi se todnije utvrditi tek opseZnim iskopavanjem pri samom ulazu.

I Grga Novak u svojinr ranijim publikacijanra upotrcbljava oblik Grabievu ipiliu,trtt
kirsni.jinr drup<rt,,,,u.qri/lo. Danaln ji Ilvarani lcsto koristc lokalizam spilu.u ovoj knjizi od-

lrrlili srrxr sc z1 e[lik'(iirtlx\t'vu ipil.ju, ito.lc u duhu suvlcrltcttog hrvatskog kniiTcvnog.icz.ika.
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I)a',s sc u ipil.yu ulazi p'ovlalcnjcm kroz jcdan od kratkih, trlesnih prolaza
iznrcdu vapncnadkih gromada, a najraksc je u6i kroz najzapadniji oa n;ih ltabla2). Unutrasnjost se sastoji od jedne jedine dvorane, siroke 25 m, dugadk e 22 m i
visoke do 5 m, koja je sigastim stupovima i zavjesama podijeljena na nekoliko
manjih prostora razlidite velidine, pa posjetiocu u prvi mah nuHtui" na labirint

(tubla 3). Otl s.icvcln<lg kra.ja rlvolartc stnno sc uspinje hodnik posve optodcn
sigastirn saljcvirna ko.ji slijcpo zavt'Sava trakon dcsetak metara (slika 2).

DvoLana Graplcve ipilje predstavlja gotovo savr5enu "zamku za taloi.enje"
ko1a sadrZi clcbcle naslage pune arheololkih nalaza. Njena ukupna povr5ina je
oko 390 m2, od degn oko 70 m2 otpada na stalagmite, masivnu sigastu koru ili
Zivu stijenu. Rani istraZivadi navode daje ditava povr5ina dvorane prije njihovih
iskopavanja bila prekrivena sigastom korom debelom oko 10 cm (Gasperini,
I 888.; 2; Girometta, 1935.: 292; Rutar, I 888.: I 3 ; Schneider, 1921 .: l0I).

Povijest istraZivanja

Prvo iskopavanje u Grapdevoj Spilji s izridito znanstvenim teZnjama
vjerojatno je proveo Grgur Budi6 potkraj 19. stolje6a (Gaffney et al.,1997 .:21).
U svojem izvjeStaju o pretpovijesnim istraZivanjima otoka Hvara, Budii navodi
daje "istraZio" ukupno deset Spilja. OpSirnije opisuje narodito bogate i raznolike
nalaze iz jedne od njih, u kojoj je iskopao rov dubok 2,3 metra (Buccich, 1885.:
I - 3).Po svoj prilici radi se o Grapdevoj Spilji, iako je Budi6 ne navodi
poimence. U prilog toj pretpostavci ide i Brun5midov navod da je, prilikom
posjeta Hvaru, "u sbirci gospodina Dra. Buccicha vidio predmeta i2... Virka ili
Grabka kod Jelse (ulomci posudja)" (Brunimid, 1895.: 152).

Za Budiiem je slijedio hvarski uditelj Ivan Krstitelj Novak, kopaju6i u
Grapdevoj godine 1885. Dio nalaza Zivotinjskih i ljudskih kostiju koje su tom
prilikom prikupljene objavio je Gasperini (1887.: 5, I I - l3). Iskopavanje je
nastavljeno ujesen 1887. godine, pod vodstvom I. K. Novaka i Ivana Bojani6a, uz
pomo6 Sestorice radnika. Kopali su tjedan dana i dosegli dubinu od 2,5 metra.
Rutar je o tome iskopavanju napisao kratak izvjeStaj u kojem se prvi put navodi
ponelto stratigrafskih podataka o nalazi5tu (Rutar, 1888.), dok je Gasperini
objavio poduZi izvjebtaj, ponovno s teZiStem na Zivotinjskim kostima (Gasperini,
I 888 .).

Grga Novak je prvi put kopao u Grapdevoj godine 1912. i to u dva navrata,
na dvanaest razliditih mjesta, mjestimice do dubine od 2,5 metra. Neke od svojih
nalaza objavio je dvanaest godina kasnije, u monografiji posvedenoj otoku Hvaru
(Novak, 1924.: ll - 13).

Godine 1920.i 1921. Girometta je u istodnom dijelu Spilje iskopao dvije
istraZne sonde do dubine od oko 2 metra (Girometta, 1923.: 120; 1935 .: 292). Uz
Giromettin pristanak, godine 1926. Schneider je pro5irio jednu od njih do velidine
od 2 x 1,5 m i do dubine od skoro 2metra (Gamulin, 1931.:123; Schneider,
192'7.:99 - 103). Oba rada donose neSto podataka o morfologiji Spilje, te
raspravljaju o njenoj stratigrafiji i nalazima Zivotinjskih i ljudskih kostiju, dok
preostale kategorije arheolo5kih nalaza spominju tek uzgredno.

Godine 1932.,s namjerom da koristi iskopano tlo kao gnojivo, vlasnik Spilje,
Prosper Radoni6 iz Pitava, "otkopao je velik kompleks" u njenom zapadnom
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slika 2. Tlocrt Grapieve ipilje s naznaienim otkopanim dijerovima naraziita



dijclrr i lrli t<rnrc "rraia<l vllo intclcsantnih prcdmcta" (Novak, l()3'l .: 613).
Kopun.jc.jc prcstalo kacl jc I{adonii silznao da ipiljski humus nije narodito
prikladan za Zcljenu svlhu. U to vrijeme uiestali su ituristidki posjeti Spilji koji
bi Icsto zavriili protuzakonitim kopanjem (Novak, 1937.:613;1955.: l8).

Sustavna istlaZivanja pod vodstvom Grge Novaka zapodela su dvotjednom
kampanjom godine 1936. te se nastavila godine 1937. (dvije kampanje) i 1939.
Do podetka Drugog svjetskog rata, Novak je otkopao prostor od oko 60 m2 u
srediinjem dijelu Spiljske dvorane, mjestimice do dubine od 3,5 metra (Novak,
1937 .: 614; 1949 .: 149) . O spomenutim iskopavanjima objavljen je tada tek kratki
prcthodniizvjeitaj (Novak, 1940.;Rellini, 1940.). Dio Novakove dokumentacije
i nalaza izgubljen je za Dlugog svjetskog rata.

Novak je nastavio raditi u Grapdevoj tijekom godina 1947.,1949.,1950. i
1952. (Novak, 1955.: 59). Njegova iskopavanja na kraju su zahvatila prostor od
skolo 100 m2 u sredi5njem i istodnom dijelu dvorane, odnosno, otprilike treiinu
od cjelokupne raspoloZive povr5ine (slika 2). Kopalo se "do litice" na koju se,
sudeii po izvjeitajima, nailazilo na razliditim dubinama izmedu jednog i 3,5 me-
tla. Rezultati su objavljeni ubrzo po zavrietku iskopavanja u opseZnoj mono-
grafiji (Novak, 1955.), kojom je "hvarska kultura" na velika vrata uvedena u
pretpovijest istodnog Jadrana.

Probno iskopavanje godine 1996.

Pola stoljeia po zavrietku Novakovih istraZivanja sazrelo je vlijeme za
ponovnu procjenu ovog znamenitog nalaziita. Unatod dugoj povijesti istla-
Zivanja, o Glapdevoj Spilji nedostajali su brojni bitni podaci, narodito uzimajuii
u obzir suvl'emene standarde istraZivanja. Svi raniji istraZivadi plikupljali su i
objavljivali nalaze na vi5e ili manje proizvoljan i selektivan nadin. Objavljeno je
mnoltvo atraktivnih ulomaka londarije, no popratni stratigrafski podaci su
nejasni, a kvantitativni podaci (primjerice, udestalost razliditih klasa londarije)
posve nedostaju. Takvo stanje ostavilo je Sirok prostor za "kleativne" krono-
stratigrafske analize i subjektivna tumadenja temeljena na formalnoj tipologiji i
pojedinim stilskim obiljeZjima. Preostale kategorije nalaza, poput kamenih
izraclevina ili Zivotinjskih i ljudskih kostiju, iesto su smatrane manje za-
nimljivima, pa im je posveiivana joi manja pozornost. Napokon, nezavisne
tehnike odledivanja starosti (primjelice datiranje radioaktivnim ugljikom) tada
nisu ni postojale.

Cilj na5eg probnog iskopavanja, provedenog u lipnju 1996. godine, bio je
plikupiti temeljne podatke o nalazi5tu koji su nedostajali u ranijim izvjeitajima,
primjenjujuii standardne suvremene tehnike terenskog istraZivanja. Zeljeli smo
sustavno pilkupiti arheolo!ke i okoliSne uzorke, dvrsto vezane uz stratigrafiju
nalazi5ta, koji bi nam omogu6ili izgradnju pouzdanog, radiokarbonski datiranog
slijeda londarije i pruZili informacije o gospodarstvu i okoli5u.

l6

Zttalislrr<lclasttrrttttlgipr.ijcnasnavcliktriskopavaliuipilji.Uzve6na.
vctlcDc ranc istr.azivae., rr-rnogi tlrugi kopali su u Grapdevoj ne ostavivli o tome

nikakvih pisanih poclaiaka. Ft.-iptotieni Grge Novaka' on sam otkopao je

f,r,nun sav plcthotino netaknuti p'o'iot (Novak, 1955': 1920)' pa je prevladavalo

iriSt;.n1" da nakon njegovih iskopavanja.-u ipilji nije preostalo gotovo ni5ta od

n",olnutif, naslaga. Zbig togasmb oOtuf iti iskopati Sto manju istraZnu sondu na

f.rrnno oclabranolm mjesiu. Noaoti smo se da bi takav zahvat' s malo sreie' mogao

ffitiiogr*ifene, ali ipak korisne podatke, uz minimalno o5te6ivanje preostalih

dijelova nalaziSta.

Moglismoodekivatislojevedebeleoko3metra,paStogasondautlocrtunije
moglab"itimanjaodlx2metra.Najprijejetrebalopronaiineporemeiene

'oriog". 
prilikom na5eg prvog posjeta-ipilji primijetili smo u zapadnom dijelu

clvoralne mnoge djelomftno urisln" iu... U njenom sredisnjem i istodnom dijelu

naslu6ivao se prostor koji je otkopao Novak i koji je nakon toga' 6ini se'

uglavnom bio ponovno ,oitpon, kao Siroka, plitka udolina neodreclenih rubova'

N?""t je, sreiom, objavio prilidno detaljan tlocrt Spilje, te dovoljno podataka

pl.ema tojima smo mogli rekonstruirati tlocrtno prostiranje njegovog iskopa

iNouur., isss.' ss). oilubili smo postaviti naSu sondu uz jedan od njegovih

iubovu, po mogu6nosti onclje gdje su slojevi bili debeli'

NakonpomnogproudavanjaNovakoveobjavljenedokumentacije'smjestili
smo na5u sonclu u n;"gou" kvairate A'6 i A'7 (slika 2). Odekivali smo da iemo

u kvadratu A'7 prona6i zatrpanu Novakovu sondu' dok smo se u kvadratu A'6

nadali netaknutim slojevimu. Ubt'o po podetku iskopavanja pokazalo se da smo

sretno odabrali mjesto, a na5e nacle i odekivanja bili su ispunjeni'

IskopavalismoslijedeiiprirodnuStratigrafiju,pridemuje-svakiprirodnisloj
obradivan kao zasebna'stratigiafskajedinica (Harris, 1989.). Slojeve deblje od l0

cm dijelili smo na niz proizvlljno odredenih stratigrafskih jedinica debljine do l0

cm. Svakoj stratigrafs'koj jedinici <lodijelili smo jedinstveni identifikacijski broj '
ofirafi 1e na stanJurdnomtb.at"u i kartirali njeno prostiranje u tlocrtu i presjeku'

snimaju6i lelativne dubine nivelirom'

PrikupljanjearheoloSkihna|azadosljednosmoprovodiliprosijavanjem
cjelokupnogiskopanogtlakrozsitaotvora.6mm.KontekstnalazabiljeZilismo
p,."*u ,t.uiigrorrtoi i"eainici i kvadraru (A'6 ili A'7), a iz svake stratigrafske

jedinice ur.ii ,*o u,,orak od 5 litara tla za flotaciju' Kad god je bilo moguie'

u,o,ke drvenog ugljena za datiranje nismo prikupljali iz sita, nego jn silu, kako

bismo umanjili mogu6nost datiranja uzoraka iz nesigurnog konteksta'

Londariju, litidke nalaze i kosti prali Smo na terenu. Ulomke londarije prali

,toop."rno,zbognestabilnecrvenebojenaoslikanimhvarskimposudama'a
ponek" od njih uo-p6e nismo prali. Do kraja sezone rekonstruirali smo dijelove

poruda spajanjem ulomaka, dovrSili preliminarno sortiranje londarije na

llognortiff.. i nedijagnostidke ulomke, te sortiranje kostiju p'ema moguinosti

njitl"ouog odre<livanja. po zavrsetku terenskog rada, nastav.ili smo i dovfiili
analize arheoloskih nalaza u hrvatskim i kanadskim laboratorijima'

l7



Mulc dinrenzije naie sonclo (maksimalna povr5ina otkopa ocl 2 mr) i nrali
uzorci pojedinih kategorija nalaza znatno ograniduju moguinosti tumaienja
prikupljene glatle. Zbog toga valja oprezno prihvatiti rezultate koje ovdje
predstavljamo. Strogo uzevii, oni vrijede samo za jednu todku unutar prilidno
velike ipiljske dvolane. Valja, medutim, istaknuti da pozorna usporedba s

objavljenim podacima iz ranijih iskopavanja ukazuje da naia sonda prilidno
dobro reprezentira tipidnu arheolo5ku situaciju u Grapdevoj ipilji.

Stratigrafija

Novak je otkopao sjevernu polovicu nale istraZne sonde (Novakov kvadlat
A'7) do dubine od oko pola metra (slika 3). Na toj dubini naiSao je na veliki sta-
lagmit, zbog dega je smanjio Sirinu iskopa, pa je nastavio kopati u dubinu samo u
20 - 30 cm Sirokom pojasu uz sjeverni rub kvadrata A'7. Zahvaljuju6i tome,
veiina naslaga u na5oj sondi ostala je netaknuta, izuzev nekoliko manjih pore-
meiaja koje su vjerojatno prouzrodile male Zivotinje kopanjem svojih jazbina.

Dno naieg iskopa na dubini od oko 2,6 m ispod danainje povr5ine odredila je
masivna sigasta kora. Odustali smo od pokuiaja da je probijemo te5kim prjukom
zbog stijelnjenog prostora i opasnosti od urulavanja nestabilnih profila sonde koji su

se pri svakom udarcu osipali od podrhtavanja.Zbog njezine velike dvrsto6e, pret-
postavljamo da je siga na tom mjestu istaloZena izravno na Zivu stijenu, 5to bi
znadilo da smo dosegli krajnju granicu iskopavanja. Ne moZemo, ipak, posve
iskljuditi moguinost da se ispod vrlo debele sigaste kore kriju starije naslage.

Sigastu koru preslojavaju stratigrafskejedinice 1420 i l4l0 (ukupne debljine
oko l5 cn) koje se sastoje od dvrsto zbijenog praha proZetog kalcijevim karbo-
natom. U njima nismo na5li nikakva traga ljudskog bolavka.

Nad njima slijedi niz stratigrafskih jedinica (od s j. 1400 do s j. 1310, ukupne
debljine 80-100 cm) koje se najve6im dijelom sastoje od oStrobridog kamenja (do
7lo/a od ukupnog volumena pojedinih stratigrafskih jedinica), uklopljenog u vrlo
taman, gotovo crni humus. Naslage su vrlo rahle, pa su profili u tom dijelu skloni
uruiavanju. SadrZe neobidno mnogo artefakata, Zivotinjskih kostiju i drvenog
ugljena, te su prilidno homogeni po ditavoj svojoj debljini. Njihov najdublji dio
(sj. la00) razlikuje se od ostalih dijelova vidno svjetlijom bojom i manjom
relativnom udestalo5du nalaza. Tanke leie od Zute ilovade, debele do 5 cm, dijele
ovu nakupinu slojeva na nekoliko vodoravnih segmenata. Na pojedninim ledama
jasno se vide okrugle mrlje, propedene do crvenkaste boje, promjera oko pola
metra, s nakupinom bijelog pepela u sredini, koje tumadimo kao vatriSta (tabla 4,
sj. 1360, pri dnu slike).

Nema sumnje da opisani tamni sloj odgovara Novakovom "velikom
kulturnom sloju" (odnosno, sloju I) Grapdeve Spilje. Novak navodi da se taj sloj
prostire preko ditavog njegovog iskopa, u debljini od l5 do "80, pa i vi5e"

l8
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cenlinrctara (Novak, 195-5.: 32 - 33, slikc 8, ll.t i 30). M.jcstinritnc bijclc, zutc i
crvene leie, uklopljcnc u ta.i sloj, Kariulin pr.cp.zna.ic ka...gariita" (Kar.iulin,
1955.: 282).

Na dubini od oko 1,5 m, podevii od stratigrafske jeclinice 1300, obiljeZja
naslaga radikalno se mijenjaju. vedina stratigrafskih jeclinica ocl s j. 1300 dt sl.
1060 (ukupne debljine oko 100 - 120 cm) op6enito su zbijenije i svjetlije boje oi
slojeva koji leZe pod njima. sastoje se od mnogourojnih preklapajuiih le6a
humusa, pepela i gara, te sadrZe manje arheotortin-nataza i tei vrro malo
kamenja. Takve naslage, koje ukazuju na brojne epizode gorenja, vrlo su deste u
Spiljama naleg krsa. Slidne naslage u nekoliko spilja sjevernog Judrono nedavnoje analizirao Boschian (2000.: 340 - 343), te zaklju6io da ,u naitale nakupljanjem
gggela stvorenog povremenim spaljivanjem stajskih slojeva koji sadrze izmet
biljojeda. Neke od spomenurih le6a u Grapdevoj spilji (primjerice, s j. 10g0, leia
pepela koja sadrZi srorine spaljenih priljepaki)-vlerojatno suipak osraci
jednostavnih ognjiSta.

. Stratigrafske jedinice od 1300 do 1060 orprilike odgovaraju Novakovim
slojevima III,IV i v; smatramo da preciznija korelacija r n3Jgouoo' stratigrafijom
nije mogu6a (Novak, 1955.: 3l -32,slike g, 1g, i 3o;. NismJnaisli ni na sto nalik
njegovom "sterilnom" sloju II, a postoje i dobri razrozi za sumnju u njegovo
postojanje. Na presjeku objavljenom uz Karsulinov rad, taj je sloj jasno piit orun
kaodebela leia ogran_idenih dimenzija, a ne kao kontinuirani"ioi (Karsulin,
1955':282, slika l). osim toga, na crteZima presjeka koje je objavio Novak
(1955.: slike 8 i 30), u sloju Iljasno su ucrtane kosti. s obzirom na primlenjivane
ggstltnke prikupljanja nalaza, dini se da je Novak jednostavno zanemario
Zivotinjske kobti i razmjerno rijetke, male i preteZno neukrasene ulomke londarije
iz tog sloja, kako bi naglasio jasan prekid nad "velikim kulturnim slojem,' (podaci
o udestalosti ifragmentiranosti londarije po fazamanalazilta iznose se u 2.
poglavlju).

Stratigrafske jedinice 1040 i 1030 (ukupne debljine 20-30 cm) pri vrhu
stratigrafskog slijeda sastoje se od rastre.itog t."d"g humusa. olprilike
odgovaraju Novakovom sloju vI (Novak, 1955.: 3t;. eoirh njih,.stratigr.afske
jedinice l0l0 i 1000 (ukupne clebljine 10 -20 cm) sastoje se odiretaloZenog tla,
te su najvjerojatnije nastale izbacivanjem zemrje na povriinu ,u ,.uni.lih
iskopavanja.

Radiokarbonski datumi (tablica l, slika 4) ukazuju da se donjih g0 cm
tamnih, rastresitih naslaga s mnoitvom kamenja (oa i;. 1390 do,;. t:f O;
nakupilo u 

'azdoblju 
od oko 500 godina, dok je ia nakupijanje gornjih 120 cm

syjet]11n i zbijenijih pepeljastih stojeva (od sj. 1300 do i;. ro+o"l bilo potrebno
oko 2500 godina. To bi.odgovararo prosjednojbrzini nakuirjanja ila od preko l6..-lu stoljeie za donji dio stratigrafskog slijeda, odnosno manje ocl 5 cm na
stolieie za njegov gornji dio. ovaj drastidni pad u brzini nakupljanja podudara se
s radikalnom promjenom osobina naslaga telasno ukazuje nu rnurujnu promjenu
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l)r'occsir nastl.jln.jir nllirziita na tloclilu sj. l3l0 isj. l3(X). Iako ttc ttttlTcttto tt

potpunosti iskljuliti pliroclnc uzroke,2 niz arheoloikih pokazatcl.ia ukazu.jc dlr.ic
sl)onrenutu promjenu vjclojatno izazvala promjena nadina koriitcnja ipil.ic.
OpiiLnija rasplava o tome slijedi u posljednjem poglavlju ove knjige.

'fablica l. Radiokarbonski datumi iz Grapieve Spilje'

2 Primjerice, razina tla u dvorani mogla sc postepenim ispunjrvanjem podignuti clo

razine stropa ulaza koji je moZda ranije bio prostran, te time prekinuti dotok kamcnja i
drugog materijala u dvoranu.

l,rbora-
iorijski
_ lrro.i

llcta 103474

llcla 103475

llclr 103476

llcta 103477

llcta 103478

llcta 103479

Itc(a I03480

llcta 106625

llcta 103481

llcta 103482

llcta 103483

Ilcta 103484

Ilcta 103485

llcta 103486

Ilcta 10348?

Bcta 103488

Starost prije
sadaSnjosti

(bp)

Starost pr. Kr.
(kalibrirani

raspon od I SD)

Strat.
jedinica

Grapieva
f'aza

Lonlarija Opaska

Prcr:ll)l

prcrilnt'l

prcrani'l

prcrani'?

3410+l t0

3480+50

3970r50

3880+l 20

4190+50

45 t0+50

4700+100

5210+40

5650+ 100

5460+60

5720+10

5420+'70

6 I 30+80

5900+60

6000+80

7030+60

1879-1529

r 88 t- 1695

2565-2459

255t-2144

2882-2678

3352-3097

3637-3363

404t-3972

4584-4359

4350-4249

4686-4460

4340-4167

5226-486t

4838-47 tZ

4960-4780

5987-581 I

1040

1080

I r30

I 200

t220

1250

t262

I 280

1290

t 3l0
t320

I 330

1 350

I 370

l 390

1400

5.2

5.2

5.1

4

4

3.2

3.1

2

)
1.3

1.3

1.2

1.2

l.l
0

0

Srednje broniano doba

Srednjc brondano doba

Rano brontano doba

Rana cetinska

Rana cetinska

Nakovanska

Nakovanska

Kasna hvarska

Kasna hvarska

Hvarska ("skromna")

Hvarska ("skromna")

Hvarska ("standartlna")

Hvarska ("standardna")

Hvarska ("obrubljcna")

Vilebojna "figulina"

Impreso

Svi uzorci su drveni ugljen
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l,ulcrr.ic I'lza rtalitziitrr

lzgrlrdlt.iakt.orttlloikrl-stratigr.al'skogslijcdanalazi5tatemeljisenadvaglavna
Lritcriiir: vcr3rinr stratiglal.skim tllskontinuitetima i formalnim obiljeZjima londarije'

l,rcrrra tiur kritcri.iirna, u nasoj istraT-noj sondi mogli smo razluditi sedam.glavnih faza

i rrckoliko poclf'ua. odozdo prema gore, zastupljeni su rani i srednji neolitik (0'

ir,rr,;, t a.ni neolitik - klasilni uvai 1t . faza s podfazama 1 .!, ) .2 i 1 .3), kasni

rrcrrlifik - kasni Hvar (2. faza), rano bakreno doba - Nakovana (3 ' faza s podfazama

.i . I i 3.2), kasno bakreno cloba - rana Cetina (4 ' faza) 'rano 
i sre dnje brondano doba

(5. laz.r s podfazama 5.1 i 5.2), te recentno razdoblje (6. faza).Apsolutna kronologija

i."r"i.ii ," no niru od t6 racliokarbonskih datuma (tablica 1' slika 4)'

Zasvakuo<lspomenutihfazaipodfazaizradunalismopribliZnuzapreminu
iskopanog tla, na ternelju podataka sadrZanih.u terenskoj dokumentaciji (relativnih

dubina zaUitieZenitr u tto.tti.u pojedinih stratigrafskih jedinica i crteZima presjeka) '

ii,.o"j"njuj"rno da su izradunateviijednosti, prikazane u tablici 2, dovoljno precizne

,n pro.j"nu brojdane i teZinske udestalostiirheololkih nalaza (tablica 3, slika 5)'

Tablica 2.Zapremineiskopanog tla i ukupne kolidine nalaza po fazama
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Faza

Zapremina
(m3)

Loniarija
teiina (g) broj

Kameni nalazi

teZina (g) broj
Mekuici
teZina (g)

Kosti
teZina (g

6 0,14 2255 t62 0,0 0 702 518

5

5.2

5.1

|,07

0,48

0,59

7005

3340

3665

992

482

510

11

2,3

0.0

2

2

0

4160

3235

925

1459

36'7

1092

4 0.24 t592 212 ll4 5 445 1723

J

3.2

3.1

o2e

0,19

0,10

3208

I 670

l 538

34r

164

t7'l

35,9

6,9

29.0

8

2

6

1306

669

637

t433

671

762

2 0,16 208'7 310 0,0 0 2850 tr27

I

1.3

t.2

Ll
l.*

0,82

0,35

0,29

0.18

41 350

l8 166

12802

7706

2676

3246

1788

'l'18

470

210

33,8

l8,3

l0,5
)1

2,3

16

l0
1

2

2

4130

3232

655

575

268

1502'7

58 l7

7013

I 046

115 I

0 0,12 1071 t02 0,7 82 386

Nesigurnc 982 224 9,0 2 617 307

Ukupno 2,83 s9550 5589 93,1 34 14892 21980

* Faza l, neodredena Podfaza
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liaza

Loniarija Kameni nalazi MekuSci

kg/m'

Kosti

kg/mlkg/m' n/m3 kg/m' n/m3

(r t5,77 I 133 0,oo 0 4,91 3.62

5

5.2

5.1

6,55

6,90

6,26

928

996

871

2,t5

4,75

0.00

2

4

0

3,89

6,69

I,58

t,36

0,16

I .87

4 6J7 902 48,49 21 r,89 7,33

J

-) -L

3.1

11,12

8,85

tSll

n82
869

t'774

r24A0
36,55

290,59

28

il
60

4,53

3,54

6,38

4,97

3,55

'7,64

2 13,11 1948 000 0 t7,91 7,08

1

1.3

t.2

l.l

47,35

52,58

43,15

43,13

3717

5116

2659

2630

38,57

s297
35,89

15,1I

t7
29

7

ll

5A6
9,36
') )l
1J)

16,99

l6,84
,1 07

5,85

0 8,8 3 841 <'71 8 0,68 3,18

Ukupno 21,02 1973 32,86 t2 s26 7J6

'lirlrlicrr ll. lJroiilnl i tcZinskl ulcstalost nalaza po fazanra 0..luztt (t'ttrri i ,tt tth4ii trt:ttlitik)

Ova laza obuhva6a n^laze iz tri najdublje stratigrafske jedinice koje su

sflch.Zavale arheolosku graclu (slike 3 i 6). odozdo prema gore, s j. 1400 debela je

oko l0 cm i sastoji se ocl brojnog ostrobridog kamenja velidine Sake i manjeg,

uklopljenog u svijetlosmetlu ilovadu. Nad njom je s j' 1390' sloj rahlog humusa s

n.,nogo oltiobridog kamenja i drvenog ugljena, debljine do l0 cm. Po mnogo-

lerni .1e slidan tamnim, rahlim slojevima koji tvore ve6inu kasnoneolitidkog

dijela itratigr.afskog slijeda. U jugozapaclnome dijelu sonde preslojava ga tanka

le6a zbijene ilovade, s j. 1380, koju tumadimo kao vatri5te'

6

552

i4

Zapremina iskopanog tla je 0,12 m3' Rela-

tivna udestalost ulomaka loniarije prilidno je ve-

lika, dok drugi nalazi nisu brojni (tablice 2 i 3'
slika 5). Ve6ina ulomaka, ukljudujuii skoro sve

clijagnostidke, potjede iz s j. 1390. Meclu njima je

jedan ulomak impreso londarije (Mtiller, 1994.),

nekoliko ulomaka ukra5enih urezivanjem koje je

blisko srednjoneolitidkom danilskom stilu (Bato-

vi1., 1979 .: 541 - 544) , te jedan vi5ebojno oslikani
ulomak koji pripada kategoriji fine londarije
poznate pod opdenitim naziv om Ji g t'rlina (S pataro'

2002: I3). Valja istaknuti da u s j. 1390 i 1380

nema crveno oslikane londarije karakteristidnog

hvarskog stila (Batovi6,l979.:599 - 601). Dva

takva ulomka zabiljeLena su, doduSe, u s j. 1400'

no oni su mogli onamo dospjeti iz vi5ih, kasno-

neolitidkih konteksta, duZ poremeienih proslojaka

koji ponegdje prate povr5inu sigaste kore.

Prva od dvije raspoloZive radiokarbonske ana-

lize (tablica 1, slika 4) datira sj. 1400 u rano Sesto

tisu6ljeie pr. Kr. Taj datum ukazuje na boravak

ljucli u ipilji za ranog neolitika i moZe se povezati s

gor€ spomenutim ulomkom impreso londarije, iako
je sam ulomak plikupljen iz neposredno preslo-
javajuie sj. 1390. Druga radiokarbonska analiza

datira s j. 1390 u rano peto tisu6lje<ie pr. Kr., u

vrijeme prijelaza iz srednjeg u kasni neolitik (Foren-

baher i Kaiser, 1999.), Sto odgovara obiljeZjima
preostale dijagnostidke londarije iz spomenute

stratigrafske jedinice.

Nalaze iz ove faze tumadimo kao skromne

tragove prolaznih posjeta Spilji koji su se odi-
gravali tijekom razdoblja od oko tisuiu godina, za

ranog i srednjeg neolitika.

3 3.2

3.1

2

1 13

1.2

Slika 6. Stratigrafski
dijagnm i faie istrahrc sonde

iskopute godine 1996.
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tll

KOSTI MEKUSCI MMEN

6

5.2

5.1

4

3,2

3,1

2

< 1.3

I r.z
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Slika 5.Teiinska uiestalost nalaza po jedinici voluntena iskopanog tla
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l. .faza (kasni neolitik, klasi[ni Hvar)

Debeli sloj rastresitog tamnog humusa s mnogo o5trobridog kamenja
velidine Sake (ili manjeg) gotovo sigurno odgovara Novakovom "velikom
kultirnom sloju" Grapdeve Spilje (1955.: 32 - 33). U na5oj istraZnoj sondi, ova
faza obuhva6a sve stratigrafske jedinice od s j. 1 370 do s j. l3 l0, najveie ukupne
clebljine 85 cm (slike 3 i 6, tabla 4). Cetiri tanke 1e6e od zbijene i mjestimice
spaljene Zute ilovade, protumadene ostacima vatri5ta, dijele spomenute naslage
tamnog humusa i kamenja na pet superponiranih slojeva. Dvije od tih leia (sj.
1360 i vrlni dio sj. 1330) proteZu se gotovo preko ditave povr5ine sonde. DuZ
njih smo podijelili fazu I na podfazu 1.1 (sj. 1370), podfazu 1.2 (sj. 1350, 1340
i 1330) i podfazu 1.3 (s.j. 1320,1312,l3ll i 1310). Nekoliko manje jasno
uslojenih jedinica uz sralagmit (s j. 1375, 1355, 1335, 1325,1315) nismo mogli
pouzdano pripisati odredenoj podfazi, iako posve sigurno pripadaju l. fazi. Radi
se o prostorno malenim kontekstima koji su sadrZavali tek mali broj nalaza
(podaci su navedeni pod 1.x u tablici 2).

Ukupna zapremina iskopanog tla ove faze je 0,82 mr. Naslage sadrZe
neuobidajeno velike kolidine drvenog ugljena i Zivotinjskih kostiju, te iznimno
velik broj ulomaka londarije (tablice 2 i 3, slika 5). Klasidni hvarski stil
uklaiavanja urezivajem i oslikavanjem nepostojanom crvenom bojom (Batovii,
l9l9.: 599 - 601) posve dominira skupom nalaza londarije, a svaku od podfaza
obiljeZuju odleclene stilske znadajke. Podfazu 1.1 obiljeZuju sloZeni motivi
oslikani cvenom bojom i obrubljeni urezivanjem, podfazu 1.2 bogato i udestalo
ukraiavanje u "standardnom" hvarskom stilu, a podfazu 1.3 slidno, ali skromnije
i manje udestalo ukra5avanje. Spomenutim promjenama hvarskog londarskog
stila posve6enaje Sira rasprava u drugom poglavlju ove knjige.

Pet raspoloZivih radiokarbonskih analiza dvrsto smjeitaju 2. fazu u peto
tisuilje6e pr. Kr. (tablica l, slika 4). NaZalost, datumi ne slijede idealno
stratigrafski slijed nalazi5ta. Dva datuma, Beta 103485 i Bera 103483, vjer.ojatno
treba odbaciti kao prerane. Plvi od njih, iz konteksta koji se nalazi relativno
visoko unutar stratigrafskog slijeda, bolje bi odgovarao vremenu prelaska iz
srednjeg u kasni neolitik. Drugi pada unutar op6eg vremenskog raspona l. faze,
ali vidno odskade od susjednih datuma. Ove nedosljednosti mogle bi biti
poljedica "efekta starog drva" ili pokretljivosti komadi6a drvenog ugljena unutar
rahlih naslaga.

Preostale tri ladiokarbonske analize (Beta 103486, Beta 103484 i Beta
103482) ukazuju daje l. faza mogla trajati otprilike 500 godina, od oko 4800. do
oko 4300. godine pr. Kr. Preciznije datiranje podfaza ostaje otvoreno, no dini se
cla pocllaza l.l pripada prvoj polovici petog tisu6ljeia pr. Kr., dok podfaze 1.2 i
1.3 pripaclaju njegovoj drugoj polovici. Neobidno visoka udestalosr nalaza
tukazujc na intcnzivno koti5tenje ipilje u tom razdoblju.

2. lttz.tt (kasti rtcolitik, kusni Hvar)

l'}rckid izmeclu ove i prethodne faze naznaden je radikalnom promjenom
obiljoTja slojeva. Naslage se sada sastoje od nizajasno uslojenih le6a pepela koje
sc snrjcnjuju s tankim slojevima ilovade i humusa (slike 3 i 6, tabla 4). Ukupna
t[:bl.jina stratigrafskih jedinica koje pripadaju ovoj fazi iznosi izmedu 5 i 25 cm.
Nl jclublja od njih (s j. 1300) ujedno je i najdeblja (mjestimice debljine do l0 cm),
tc.io5 uvrjek sadrZi prilidnu kolidinu oStrobridog kamenja. Nad njom slijedi niz
tnnkih leia koje se sastoje od humusa preslojenog pepelom (s.j. 1290, 1280 i
1270) i obidno se proteZu preko ditave povr5ine sonde. Nalazi iz nejasno
ruslojenih, a moZda i poreme6enih konteksta uz stalagmit (s.j. 1305 i 1285)
iskl.juieni su iz analize.

Zapremina iskopanog tla je 0,16 mr. Relativna udestalost Zivotinjskih kostiju
i rrlomaka londarije neusporedivo je manja nego u prethodnoj fazi (tablice 2 i 3,
slika 5). Najve6i dio skupa nalaza londarije sadinjavaju neukraleni ulomci
gonelidkog hvarskog posucla. Ukra5avanje slikanjem iznimno je rijetko,
rrklalavanje urezivanjem nije zastupljeno, no kroz ditavu ovu fazu povremeno se

pojavljuju ulomci ukra5eni kaneliranjem. U prethodnoj objavi naiih nalaza iz
(irapdeve Ipilje (Forenbaher i Kaiser, 1999.: l7), ovu smo fazu zvali "Hvar/
Nakovana", budu6i da je nekoliko autora smatralo kaneliranje definiraju6om
odlikom bakrenodobne "Nakovanske kulture" (Petri6, 1976.; Dimitn jevi6,1979.;
li<rlcnbaher', 2000.: 314,31 5). U novije vrijeme, medutim, kaneliranje se sve
iclic smatla jednom od oznaka kasnog hvarskog stila (Forenbahel, 2000.: 380;
('lcduk i Racli6, 2005.: 159 - 160; Marijanovii, 2005.:10 -11),pa smatramo cla

ntziv "kasni Hvar'" bolje odgovara trenutnom stanju istraZivanja.

Prvi od dva raspoloZiva radiokarbonska datuma (Beta 103481) vidno
orlskade od svojih susjeda, pa ga vjerojatno treba odbaciti kao pleranog. Mogu6e
jc da je ta analiza napravljena na uzorku koji je zaostao iz dubljih slojeva, vr'lo
lrogatih drvenim ugljenom. Drugi radiokarbonski datum (Beta 106625) pada oko
4000. godine pr. Kr. (tablica l, slika 4). Sveukupna arheolo5ka gracla ukazuje da
sc u tom razdoblju Spilja nastavila desto koristiti, ali na drugadiji nadin nego
rarrije.

3. .fuza (rano bakreno doba, Nakovana)

Ocllaganje tankih le6a humusa preslojenog pepelom nastavilo se nakon
stlltiglaf.skog diskontinuiteta koji moZda oznaduje neki manji erozijski dogaclaj.
.llsno uslojenc naslage, op6enito slidne onima iz prethodne faze, podsje6aju na
"skr.jcvitu tortu" ukupnc dcbljine od 15 do 35 cm. Pojedine le6e, obidno debele do
5 cnr, prostilu sc ponckitcl pleko ditave povliine sonde, ili je tek djelomidno
lrrckrivrr.jrr (slikc 3 i (r, tabla 4).Zupremina iskopanog tla je 0,29 m3.

I)uZ rlotlilnc llluhc k<l.jt oillcthrjc dn<l s..j .1250 rnoZcla takodcl posto.ji
stlirtilqlirl'ski tliskontirrrritcl.l.onirrli,jir gllikrrlll.jcnlr iz korrtckstl iznld tc plohc

),(t ?.1



clorrcklc se luzliku.je od l<lniarije iz. niZih kontcksta. Zbog toga sttttl 3.I'aztt
poclijelili rra podlazu 3.1 (s j. 1262,1261 i 1260) i podfazu 3.2 (s j. 1250 i 1240).

Nalazi iz s j. 1265 (polcmcicni kontekst uz stalagmit) iskljudeni su iz analize.

Relativna udestalost Zivotinjskih kostiju i ulomaka loniarije nastavlja
opadati u usporedbi s prethodnom fazom, no ta je razlika znatno manje izraZena
nego na prijelazu iz 1.u2. fazu (tablice 2 i 3, slika 5). Pojavljuju se novi oblici
posuda i elementi ukralavanja kojc se smatra tipidnim obiljeZjima bakreno-
dobnog nakovanskog londarskog stila - primjerice, zdjele blago stegnutog
plstenastog vrata s radijalnim plastiinim rebrima na trbuhu (Dimitrijevi6 , 1919.:

371, tabla 48: 3,8). Tradicionalni kasnoneolitski oblici posuda i elcmenti
ukralavanjajoi uvijek su relativno uobidajeni u starijoj podfazi 3.1. dok u mladoj
podfazi 3.2 gotovo posve izostaju.

Dvije raspoloZive radiokarbonske analize (Beta 103480 i Beta 103479)
datiraju podfazu 3.1 oko sredine detvrtog tisuiljeia pr. Kr., te mlaclu poclfa2u3.2
u kasno detvrto tisuilje6e pr. Kr. (tablica 1 , slika 4). Prikupljena grada ukazuje da

se Spilja nastavila kolistiti na slidan nadin kao i za prethodne,2.faze.

4. lirzu (kasno bctkrerto dobo, rarn Cetina)

Sloj koji pripada ovoj fazi (od sj. 1230 do sj. 1200) debeo je oko 20 cm.
Naslage su opienito sliine onima iz plethodne faze, iako nemaju tako jasno
izraienu strukturu nalik na "slojevitu tortu". Veiina stratigrafskih jedinica sastoji
se od humusa pomijelanog s veiom ili manjom koliiinom rasprienog pepela koji
je mjestimice nakupljen u krpama bez jasnih rubova (slike 3 i 6, tabla 4).
Zaplemina iskopanog tla je 0,24 m'.

Relativna udestalost Zivotinjskih kostiju relativno je visoka, no udestalost
ulomaka londarije nastavlja opadati (tablice 2 i 3, slika 5). Najveii dio skupa
nalaza loniarije sadinjavaju ulomci lonaca stegnutog vrata, te ulomci dubokih
otvorenih zdjcla i stoZastih zdjela, ponekad ukralcni ulezivanjem, utiskivanjcm i
delljastim utiskivanjem ranog cetinskog stila (Marovi6 i iovi6, 1983.).

Dva raspoloZiva radiokarbonska datuma (Beta l0347ti i Beta 103471)
ukazuju da bi ova faza n.rogla pokrivati velik dio 3. tisuiljeia pr. Kr. Naslage su

plilidno tanke i sadlZe tek skromnu kolidinu nalaza, Sto bi znadilo da je Spilja, ili
barem njezin dio zahvaien naiom sondom, tijekom tog dugotrajnog lazdoblja
bila posjeiivana rjede nego ranije (tablica 1, slika 4).

5. Jhza (ratto i srednjc brotiano doba)

Ovu fazu tvori nizjasno uslojenih stratigrafskihjedinica, ukupne debljine do

I m. Zapodinje slojem debelim l0 cm koji se sastoji od spaljenih gruda zemlje
izmijeSanih s pepelom i garom (s j. I190). Spomenutu stratigrafsku jedinicu
presjekla je u sjeveroistolnom dijelu sonde plitka jama, koja je nakon toga
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Tabla 4. JuLni presjek istra\ne sonde iz 1 996 . godine .
Pol'zaj pojedinih faza nazna.i.en je brojevima. Fotografija prikazuje sondu iskopanu

do dubine vartiita (sj. 1360) *oie aiiiti iiafize l.t i t.Z

ispunjcna pcpclom iclugim spal.jctrirn nrltcri.jakrnr (sj. lltl0). Povlh toga sli.jctlc
clcbclc naslagc nalik na "slojevitu tortu" (ocl s j. I 170 do s j. 1060). Sastojc sc otl
bro.jnih tankih slojeva ili le6a glinc i humusa koji se izmjenjuju s viie ili rnanjc
zbijcnim slojevima pepela. Jedan od njih, sj. 1080, sadrZavao je veliku nakupinu
spaljenih priljepaka, te ga tumadimo kao ostatak vatri5ta kori5tenog za pliplav-
ljanje hrane. Zivotinje su kopanjem svojih jazbina mjestimice poremetile na.slag.t
"slojevitih torti", a nalazi iz tih poremedenih konteksta iskljudeni su iz analizc.
Dvije stratigrafske jedinice pri vrhu dijela slijeda koji pripada ovoj fazi (s j. l 04t)
i 1030) sastoje se od rastresitog, pjeskovitog tla (slike 3 i 6, tabla 4). Ukupnl
zapremina iskopanog tla iznosi 1,07 m3.

DuZ dodirne plohe koja odretluje dno sj. 1090 moZda postoji stratigral.ski
diskontinuitet. Bududi da se londarija prikupljena ispod nje pone5to razlikuje od
londarije prikupljene nad njom, 5. fazu podijelili smo na podfazu 5.1 (od s.i. I 190
do sj. 1 100) i podfazu 5.2 (od sj. 1090 do sj. 1030).

Relativna udestalost londarije ne mijenja se u odnosu na prethodnu fazu, clok
je udestalost Zivotinjskih kostiju vrlo niska (tablice 2 i 3, slika 5 ). U skupu nalaza
londarije prevladuju neukra5eni ulomci londi6a stegnutog ili prstenastog vrilta
(ponekad s trakastim rudkama), te otvorenih zdjela sa Sirokim, zadebljaninr
obodima. Na temelju stilskih obiljeZja londarije, o demu 6e biti vi5e rijedi u 2.
poglavlju, podfazu 5.1 pripisujemo ranom, a podfazu 5.2 srednjem brondanom
dobu.

Jedini raspoloZivi radiokarbonski datum za podfazu 5.1 (Beta 103476) vidn<r
odskade od svojih susjeda, moZda zbog "efekta starog drva", ili zbog uzorka koji
je zaostao iz dubljih slojeva, te ga vjerojatno treba odbaciti kao preranog. To nas
ostavlj a bez izravnog datuma za podfazu 5 . I , no datumi prethodne i idu6e faze
pruZaju terminus post quem i terminus ante quem. Prema njima, podfaza 5.1
pripadala bi prijelazu iztre(eg u drugo tisu6lje6e pr. Kr. (tablica l, slika 4). Dvije
radiokarbonske analize (Beta 103475 i Beta 103474) datiraju podfazu 5.2
otprilike izmedu 1900. i 1500. godine pr. Kr. Takvo datiranje faza5.l i 5.2
pribliZno odgovara razdoblju ranog, odnosno srednjeg brondanog doba Srednjc
Europe (Forenbaher, 1993.).

6, faza (recentno razdoblje)

Naslage koje pripadaju ovoj fazi ukljuduju ispunu kojom je zatrpanNovakov
iskop (s j. 1020), ispunu jedne manje jame (s j. 1050, moZda jedno od ranih
Novakovih sondiranja), zemlju iskopanu za ranijih iskopavanja i odloZenu na
tada5nju povr5inu Spilje (sj. 1010), te poreme6eno tlo pri danainjoj povr5ini (sj.
1000). Ti konteksti sadrZe prilidan broj neukralenih, nedijagnosridkih ulomaka
londarije, te znatnu kolidinu Zivotinjskih kostiju i mekuiaca, Sto svjedodi o
nesustavnom nadinu prikupljanj a nalaza tijekom starih istraZivanja.
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Sttmnrury
CHAPTER I : EXCAVATION, STRATIGRAPHY AND PHASING

StaSo Forenbaher and Timothy Kariser'

Grapdeva Cave lies hidden in a hill above the southern shore of the island of
Hvar. It opens onto a steep slope, overlooking a gully that descends 225 meters
to a small cove. The cave entrance is almost completely blocked by massive lime-
stone slabs that once formed the vault of a much larger karstic cavern, now partly
eroded away and partly buried by roof collapse. Today, one can reach the cave
interior by crawling through one of several short, narrow passages between lime-
stone slabs. Beyond them, the cave consists of a single chamber that is 25 m wide,
22 mlong, and up to 5 m high, divided by stalagmitic pillars and curtains into a

number of unequally sized spaces. This chamber is an almost ideal sediment trap,
containing a thick accumulation of deposits full of archaeological material. Its
total surface area is about 390 m2, of which some 70 m2 is stalagmites, massive
stalagmitic crust, or bedrock.

Research history

The first excavation in Grapdeva Cave with explicitly stated scientific ambi-
tions was calried out by Grgur Budi6 it the later part of the l9'r' century. By the
end of that century, he was followed by Ivan Krstitelj Novak and Ivan Bojanii,
and some of their finds were published by Rutar and Gasperini. Between the two
Wolld Wars, further excavation was carried out by Girometta and Schneider, and
reported by Schneider and Gamulin. The owner of the cave, Prosper Radonid,
also dug extensively, hoping to use the excavated soil as fertilizer.

Grga Novak first dug in Grapdeva on two occasions in 1912. His large-scale
excavations began in 1936 and, by the beginning of World War II, he had exca-
vated a total of 60 m2, in places to a depth of 3 .5 meters. Only a short preliminary
report of those excavations was published, and parts of his documentation and
finds were lost during the war. Novak continued to excavate from 1947 until
1952, and eventually exposed almost 100 m2 ofthe central and eastern part ofthe
main chamber, about a third of the entire site. He dug down "to bedrock" which
he encountered at depths ranging from 1 to 3.5 meters. Results of his excavations
were published in 1955, in a massive monograph which launched "Hvar culture"
as one of the most prominent features of the Eastern Adriatic Neolithic.

All of these excavators of Grapdeva recovered and reported their finds in a
more or less haphazard and selective way. This left plenty of room fol creative
chronostratigraphic analyses and subjective interpretations based primarily on
formal typology and selected stylistic traits of pottery. Other classes of evidence
were dealt with in an even more casual way, and independent chronometric con-
trols were unavailable at the time.

,l'lrc trirrr ()l ()rrr.tcst cxclrvltiorr wlr\ lo provitlc bltsic tlitta itlltlttt tltc sitc tlrlrt

rvclr: rnissirrg, by crulll<lyittg tltc ctttrctllly stlrtltllutl cxcavlttiotl tcchltitlttcs Wt'

ktrcw l5.t t6c siic h^J bccn cxtc'sivc'ly cxcttvittctl, a'cl that littlc tr'tlisttr'5ctl irc'

crrrrrulatiott n.ray bc lcl't. Wc clcciclccl, tltclclillc, to cxctvatc as sntall a tcst tlcll(:ll

irs possiblc, at a calclully sclcctccl location.'fhc cxpccted thickncss tll'accttlttttlit

t ioir was u1t to 3 metels , which dictate d the minimal surface dimensions ol' tlrc tcst

trcnch (l by 2 mcters). Luckily,Novak has published enough information to irl

k,w a rccoirstruction of the horizontal extent of his excavation. Wc clcciclctl trr

position our trench in Novak's squales A'6 ancl A'7, bestride one of the cdgcs ol

iris cxcavation, at a spot where thl underlying strata were thick. As wc hopctl lirr ,

iu squar.e A'7 we founct his backfilled trench, while in squal'e A'6 wc utrcovctctl

tunclisturbed stlata.

our.excavation followed natural stratigraphy, with each natural laycr Ic

corcled as a separate stratiglaphic unit. Consistent recovery of alchaeologicirl

rnaterials was accomplisneJUy sieving of all excavated soil. Flotation satnplcs ol'

the secliment were tiken from each stlatigraphic unit, while charcoal santplcs

wcle preferably collectetl in situ,rather than from the scl'een' Preliminaly solting'

.,,ur.loining ani recorcling of pottery and bones was completed by the e'd .1t5c

lielcl season. Post-excavitionlabotatory analyses were carried out in Croatia antl

in Canada.

The small size of our test trench (2 m2), ancl the resulting small sample siz.cs,

scriously limit the possibilities of interpretation of the recovered evidence' 'fltc

rcsults presented here therefore shoulcl be viewed with appropt'iate cautiott.

Strictlyspeaking,theyarerepresentativeonlyofasinglepoint-withinafairly
ln.g" 

"ou" 
site. careful comparison with published information from earliel cx-

caiations suggests, however, that ou. test trench represents quite well the typicirl

archaeological situation in the cave.

StratigraPhY

A massive stalagmitic crust, at a clepth of about 2.6 m below the present clay

surface, defines the bottom of our excavation. It seems that the crust was precipi-

tated clirectly on bedrock. Overlying it, stratiglaphic units 1420 and 1410, consist-

i'g of very compact silt permeited by calcium carbonate, did not yield any cvi-

dence of human occuPation.

Followingabovetheseisaseriesofstratigraphicunits(from.s.u.l400ttl
s.u. 1310, totJ thickness 80-100 cm) that consist primarily of angular limestonc

rocks embeckled in very loose black humus, ancl contain great quantities of arti-

facts, animal bones ani charcoal. Occasional lenses of yellow clay, up to 5 crtt

thick, break this accumulation into several horizontal segments. Some of thcsc

lenses have clearly defined circular areas burned to a reddish color, which at'e in-

terpreted as heatths. Thele can be little doubt that the thick dark layer and thc clay

lenses within it coffespond to Novak's "Great Layer" (or I-ayer 1) of Glapicva

Cave.
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Abovc this, charactcr ol'thc scdirncnt changes radically. It is rnolc compact
ancl of a lightel color, consisting of numerous, thin, inteLfingering lenses ol'silty
humus, soot and ash (from s.u. 1300 to s.u. 1060, total thickness about 100-120
cm), containing relatively few archaeological finds and only a vely few stones.
Such sediment, suggesting many episodes of burning, is vely common in karstic
caves throughout the region, and probably was formed by periodical burning of
stable layers containing herbivore droppings. This accumulation roughly corre-
sponds to Novak's Layers III, IV and V, whle a closer correlation with his stratig-
raphy is not possible. We did not encounter anything resembling his "sterile"
Layer II, and there are good reasons to doubt its existence.

Stratigraphic units 1040 and 1030 (total thickness 20-40 cm) near the top of
the sequence consist of loose brown humus, roughly corresponding to Novak's
Layer VI. The topmost units 1010 and 1000 (total thickness l0-20 cm) ale
backdirt from earlier excavations.

Radiocarbon dates suggest that the lower 80 cm of dark, loose and rocky
sediment accumulated in about 500 years, while the following 120 cm of lighter
and more compact ashy sediments accumulated over a period of about 2500
years. This dlastic drop in the rate of accumulation, which coincides with the
radical change of sediment characteristics, clearly points to a major change in site
formation processes at the interface between stratigraphic units l3l0 and 1300.

Phasing

The chlonostratigraphic sequence is based on major bleaks in stratigraphy
and formal characteristics of the pottery. Phase 0 (Early and Middle Neolithic)
includes finds frorn the deepest stratigraphic units that contained archaeological
materials. Pottery finds include an Impressed Ware sherd, a few sherds decorated
by Danilo-style incision, and a polychrome painted "figulina" sherd. One radio-
carbon detcrmination corresponds to the early sixth millennium B.C., the other to
the the early filth millennium B.C. These finds suggest ephemeral visits to the
cave during the Early and Middle Neolithic.

Phase I (Late Neolithic, classic Hvar), represented by a thick layer of dark
humus and rocks, corresponds to Novak's "Great Layel". We split it into Sub-
phases | .l , I .2, and 1.3 along major thin lenses of clay. The deposit contained
unusually large quantities of charcoal and animal bones, and an extremely high
concentration of potsherds. Classic Late Neolithic Hvar pottery dominates the
assemblage. Sub-phase l.l is characterized by complex red-painted designs out-
lined by incision, Sub-phase 1.2 by rich and frequent "standard" Hvar style deco-
ration, and Sub-phase 1.3 by more modest and less frequent, if similar', decora-
tion. Radiocarbon determinations date Sub-phase l.l to the first half of the fifth
millennium B.C., while Sub-phases 1 .2 and 1.3 belong to its second half. Unusu-
ally high frequency offinds indicates intensive cave use over that period.

Phase 2 (Late Neolithic, late Hvar) consists of a series of lenses of ash alter-
nating with soil. Relative frequency of animal bones and potsherds drops radi-
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cirlly.'l'hc lx)[cry asscnrblilgc is lrt'sl rlt'sr'tilrctl irs plilitt, gcrtctic l'lvar" lllrdiocitt'

lxln rlctct'ntirtatitltts.r,gg"ria tlrttc itttttttttl 'l(XX) l]'(l.'l'hc cavc cotttitrttctl to llc

rrsctl r.cgularly, although in a ncw atrtl rlillcrcnt way thcn befblc.

l)hasc 3 (Early copper Age, Nakovana) consists of similar sediments as tltc

'r.cvions 

phaie. We rpiii it inio Sub-phases 3.1 amd 3.2 along a possible strati'

gLilphic discorclance. Traditional Late Neolithic vessel shapes and decorative cl'

ijnl"ntr, still relatively common in Sub-phase 3.1, virtually disappear by Strtr

phase 3.2. Other vessel shapes and decorative elements are considered typical f<lr'

ih" Copper Age Nakovanu ityl". Radiocarbon determinations date Sub-phase 3 ' I

r() rnid-fourtlimillennium B.C. and Sub-phase 3.2 to the late fourth millenniunt

ll .C. The cave continued to be used in a similar way as in the previous phase.

Phase4(LateCopperAge,earlyCetina)consistsofsimilarsedimentsastltc
plcvious phase. Its potGry assemblage is marked by fragments of vessels shapecl

and 6ecoiated in chiracteiistic Cetina style. Radiocarbon determinations indicatc

that this phase may cover much of the third millennium B'C. Relative thinness of

the accumulation and the scarcity of pottery indicates that the cave was visited

lcss often than before'

Phase 5 (Early and Middle Bronze Age) is represented by up to one-meter'

thick sequence of clearly stratified units. We split it into Sub-phases 5 ' l and Sub-

phase 5.i along a possible stratigraphic discordance. Based on stylistic charactet'-

istics of pottery, Sub-phase 5.1 is attributed to the Early Bronze Age, and Sub-

phase 5.i to ttre tUiaOie Bronze Age. According to radiocarbon determinations,

bub-phase 5 .l belongs to the late third millennium B .C. and Sub-phase 5 .2 to thc

first ilalf of th" ,".ond millennium B .C . Compared to the previous phase, relativc

frequency of pottery remains essentially the same, while frequency of animal

bone is quite low.

Phase 6 (Recent) includes backfill of Novak's main excavation trench, back-

fill of a smaller pit, backdirt of earlier excavations redeposited on top of the origi-

nal cave surface, and disturbed soil at the present surface. They contain a fair

amount of plain, non-cliagnostic potsherds as well as animal bones and mollusks,

hinting at the arbitrary nature of recovery carried out by the early excavators'
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U ovom poglavlju iznosimo rezultate analize londarije prikupljene na5im
hkopavanjem godine 1996. Od pedeset osam stratigrafskih jedinica, koliko smo
lh razlikovali unutar istraZne sonde, samo tri najniZe (s j. 1405, 1410, i 1420) nisu
lndrlavale londariju. Cjelokupni uzorak sastojao se od 5589 ulomaka, ukupne
toline gotovo 60 kg. Podijelili smo ga na jedanaest skupova nalaza,premafazama
I podfazama opisanim u prethodnom poglavlju (tablica 2). Skupovi nalazavrlo su

razliditih velidina, od 1788 ulomaka iz podfaze I .3 do 102 ulomka iz 0. faze. Neki
od njih sadrZe tek mali broj dijagnostidkih ulomaka, pa statistidka analiza nije
uvijek mogla biti provedena za sve varijable. Povrh toga, vedina dijagnostidkih
ulomaka priliEno je malih dimenzija, a samo rijetki mogli su se sastaviti u
djclomidno rekonstruirane posude, Iz toga proizlaze odita ogranidenja onih
dijclova analize koji se odnose na oblik, velidinu i ukrasne motive na posudama.

U nastavku donosimo kratki opis zapaLanjakoja smo sustavno provodili na
londariji iz naSe istraine sonde u Grapdevoj Spilji. Nakon toga slijedi rasprava o
formalnim i tehnolo5kim obiljeZjima skupova nalaza lonEarije po pojedinim
fozama.

Metodologija

Moguinost rekonstrukcije posutla sastavljanjem ulomaka bila je usko
ogranidena zbog malih dimenzija istraZne sonde. Stoga je za temeljnu jedinicu
promatranja uzet ulomak, a ne posuda. Raznolikost medu ulomcima (i metlu
posudama od kojih ulomci potjedu) pratili smo biljeZenjem vrijednosti niza
metrijskih i nominalnih varijabli za sve dijagnostidke ulomke (obode, dna, rudke,
ukra5ene ulomke, itd.). Uzorci su op6enito mali (osim zz l. fazu) te ponekad
sadrZe tek desetak dijagnostidkih ulomaka.

Oblik posude. Pratili smo broj ulomaka koji pripadaju odredenom obliku
posude, a ne broj posuda odretlenog oblika. Pojedine ve6e ulomke i djelomidne
rckonstrukcije svrstavali smo u jednu od pet glavnih klasa: lonce (posude dija je
visina veda od Sirine), zdjele (posude dijaje Sirina ve6a od visine), plitice (zdjele
lija je visina manja od l/3 visine), Salice (zdjelice promjera manjeg od 10 cm),
te posude posebne namjene (Rice, 1987.:216). U nastavku ovog poglavlja
opisujemo niz specifidnih tipova posuda. Zbog razlomljenosti grade, za neke od
faza postoje tek skromni podaci o oblicima.
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Di.jclovi posutlc. Razlikovali srno dvanacst tipova oboda (sliltir 7) plenra
njihovoj zaklivljenosti i oblikovanju zavrietka (usne),Sest tipova dna, tc dcvct
tipova ruIki, drZaka i u5ica.

Slika 7. Tipovi oboda

Veliiinu posude procjenjivali smo prema promjeru oboda koji bismo
pribliZno odredili prislanjanjem ulomka uz kruZnu Sablonu te ga biljeZili s

todnoS6u od I cm.

Debljhu stijenke mjerili smo pomidnom mjerkom i biljeZili s todnoliu od 1

mm, pri demu smo izbjegavali atipidno debela ili tanka mjesra (primjerice, blizinu
rudke, ulice ili bradavice, krupne utruske i slidno).

Tehnike ukraiavanja klasificirali smo u Sest glavnih grupa: slikanje, ure-
zivanje, utiskivanje, plastidno apliciranje, kaneliranje i izvodenje motiva glada-
njem. Cesto se na istom ulomku zajedno pojavljuju dvije ili tri od spomenutih
tehnika.

Ukrasni motivi.ZabiljeLrli smo veii broj razliditih motiva, iako je vedina od
njih nepotpuna zbog razlomljenosti grade. Podrobniji opis ukrasnih motiva,
zastupljenih u pojedinim fazama, slijedi u nasravku ovog poglavlja.

Poloiaj ukrasa biljeZili smo, gdje god je to bilo mogude, prema dijelu
posude na kojem se nalazi (primjerice: obod, vrat, rame, rudka, itd.). Takoder
smo biljeZili nalazi li se ukras na unutra(njoj ili na vanjskoj strani posude.

Obrada povriine. Kori5tene su kategorije koje se temelje na stupnju i prirodi
zbijenosti povr5ine (negladana, gladana, sjajno gladana).

Tipovi tttrusaka. Prepoznali smo pet tipova krutih utrusaka u londarskoj
glini: vapnenac, kalcit, drobljenu londariju, hematit i pljevu. Prva tri daleko su
udestalija od posljednja dva.

Velitina i koliiina utrusaka. Razlikovali smo nekoliko kategorija velidina i
relativne zastupljenosti krutih utrusaka, na temelju promatlanja povrSine svjeZeg
loma pomoiu lupe.
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l'tittr.jc. Zl svlki ulorrurli plocijcrrili srtto uvjctc pcdcnja s obz.tt'om tra
plistup zlaka. Zastupljcno jc pclcnjc rr I'educila.iu6im i oksidirajuiirn uvjetiml,
kao i njihove lazlilitc kornbinacije .

Prisutttost rupa koje su bile napravljene prilikom krpanja napuklih posuda

biljcZcnaje s ciljcm da posluZi za procjenu odrZavanja o5te6enog posuda u uporabi.

T'ci.irto. TeZina ulomaka biljeZena je u gramima.

0.faza (rani i srednji neolitik)

Iz slojeva pripisanih ovoj fazi prikupljeno je tek stotinjak ulomaka londarije,
od kojih je samo deset dijagnostidkih (tablica 4, slika 8). Taj mali skup nalaza
odito predstavlja vrlo dugo vremensko razdoblje koje je vjerojatno trajalo oko
tisu6u godina. U nastavku opisujemo spomenutih deset dijagnostidkih ulomaka.

Tablica 4. Velidina skupa nalaza londarije, udio dijagnostidkih i ukraienih ulomaka,
te razlomljenost, navcdeni po fazama

Faza
Svi ulomci

n
Dijagnostiiki

n
Ukra5eni ulomci
;-1- %

Razlomljenost
n/kg

6 t62 2 2 t,2 72

5

5.2

5.1

992

482

510

39

l0

29

5

2

3

o5

0,4

0,6

t42

t44

r39

4 2t2 28 ll 5,2 -1 -1

-)

3.2

3.1

341

t64

117

3l
t4

l1

13

6

7

3,8

3,7

4.0

106

98

u5

2 310 l8 8 2,6 149

I

1.3

1.2

l.l
l.*

3246

r 788

178

470

2t0

445

170

t49

98

28

294

86

fi4
12

22

9,1

4,8

t4,7

15,3

10.5

79

98

6t

6l

18

0 102 10 6 5,9 95

nesigurna 224 t3 6 )'7 228

Ukupno 5589 586 345 62 94

* l.faza, neodredena podtaza
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N

t

5.2

5.1

4

3.2

3.1

2

1.3

1.2

1.1

0

fl Duagnostidki

I Ukra5eni

rrvictirrrlr, v.jclo.jltno nir otvorcnoj v;rlrr ili rr jirrrri, ir nlnogc su llli klir.jtt llcicnilr
rirt'rrr.jcnc p<lstupk<ltn lruztratittt kito,vttttrl,qirt,{ (l{icc, 19137.: l5tt).

I'r'ikupl.jcn jc sanro jcrlan kurirktclist iiurr nrnonoolitilki nalaz, ulonrak tlbulrl
posurlc uklaicnc utiskivanjern ikol.jkc ianiicc (tabla 6: l). Drugi ulomak, uklaicrr
rrlr:zirnirn i r.rtisnutim geornctrijskinr motivinra (tabla 6: 2), slilan jc ulonrku iz

Vclc spilo na Koliuli, pripisanom srednjem neolitiku (eeduk iRaclii,2005.: tabll
l7: 2). Ulomci razmjelno duboke zdjele blago stegnutog oboda, prililno r.lcnrar'n()

rrkllicnc nizom urezanih trokuta i malim bradavicama (tabla 6: 4), kao iulorrrlk
povclikc neukralene bikonidne plitice, bliski su srednjoneolitidkim (danilskirtr )

rrirlrrz.irna (Koroiec, 1958.; Batovie ,1979., slika 25). Dva ulomka oboda rnogli bi
pripadati bilo srednjem ili kasnom neolitiku, dok ulomak ravnog dna ui.ic
vlcmcnski osjetljiv. Dva crna gladana ulomka oboda iz s.j. 1400, oslikan:r
rrcpostojanom crvenom bojom u tipidnom hvarskom stilu, smatramo umetnutint
ntlazima koji su ovamo dospjeli iz kasnoneolitidkih konteksta (vidjeti I .

puglavlje).

Jedan jedini ulomak odskade od svih ostalih tehnologijom izlade i nadinonr
rrklaiavanja. Radi se o dijelu posude napravljene od briZljivo prodiSiene glinc
koja sadrZi tek malu kolidinu neidentificiranih utrusaka veliline praha. Posuda jc
bila gladana i pedena u oksidirajuiim uvjetima. Ulomak je ukralen geometrijskinr
rnotivom koji se sastoji od crvenih tlaka oblubljenih tamnosivim linijama,
naslikanih na blijedoZuikastosmedu podlogu (tabla 6: 3). U talijanskoj jc
litcraturi ta kategorija londarije poznata pod nazivom Jigulina (Spataro, 2002.:
l3), a u Grapdevoj je treba smatrati importom, iako ne nuZno iz Italije. Bliskc
analogije mogu se pronaii s obje strane Jadrana - primjerice u Spilji Scaloria
(Gorgoglione, 1995.: 179, dolje), u srednjoneolitidkim slojevima Gudnjc
(Marijanovi6,, 2005.: 40 - 45, table u boji 20 - 23),u mladoj podfazi Vele spilc
na Korduli (Ceduk i Radii, 2005.: 116, tabla 33), kao i medu nalazima iz ranijih
iskopavanja u Grapdevoj Spilji (Novak, 1955.; 23,tabla u boji 1).

l,faza (kasni neolitik, klasidni Hvar)

Iz slojeva pripisanih l. fazi potjede preko 3200 ulomaka londarije, od kojih
je 445 dijagnostidkih (tablica 4, slika 8). Uzorak je prilidno velik, pa se rezultati
statistidkih analiza mogu smatrati pouzdanima, no pri tome ipak treba drZati na

umu malenu povriinu istraZne sonde. Skup nalaza iz sonde iskopane na nekotu
drugom mjestu unutar nalaziSta sigurno bi donekle bio razlidit.

TeZinska udestalost londarije po jedinici volumena iskopanog tla iznimno jc
visoka kroz iitavu ovu fazu i iznosi oko 50 kg/mr,Sto je detiri do pet puta viie
nego u veiini drugih faza (tablica 3 , slika 5). Posude je manje razlomljeno nego
u ranijim i kasnijim fazama, odnosno ulomci su prilidno velikih dimenzija. Indeks
razlomljenosti postupno raste, od Sezdesetak ulomaka po kilogramu pri podetku
faze do osamdesetak ulomaka po kilogramu pri njenom kraju, te skade na preko

Slika 8. Utestalost dijagnostitkih i ukraienih ulotnfut po fazann

Sastav londarske sirovine odgovara geoloskim obiljeZjima otoka Hvara, pa
nema razloga sumnjati da je veiina posuda lokalnog porijekla. Napravljene su ocl
vapnenastih glina, uz dodatak velike kolidine grubo drobljenog i<alcita ili
vapnenca (tablica 5). povrsina im nije gladana. sve su pedene u ofsidiraju6im

Tablica 5. Kruti utrusci, obracra povrsine i uvjcti pedenja, navedeni po fazama

Faza n

Veliiina
utrusaka

Koliiina
utrusaka

Tip
utrusaka

Obrada
povriine

Pelenje i
zacrnjivanie

9gq6

a--
64L

.:;,.
aq,L

Na xa *a

Ed6:t

;tz:9

5iii(
Go-
EL9J\oa

ia xQ *o

966l >u

Es
&(g
!!tr

sf

na iAa\ b\

trc!:= c! )cJ'i.Es
a>90&:5*icl
E E.E
66N,:EE
Eo'Yb
tr00p.

na iA ro

.sr .g a

.9'l ,U t''69:E:s
;J
6-qo
:=srH.g

L
Elau
LiONssN

09
1 434
218
3 3l
428
539

03367
21 44 35

05644
13 55 32
43957

l0 46 44

033 67

23959
ll 22 67

t9 39 42

32 50 18

41 38 21

100 0
100 0

r00 0
946
61 39

59 4t

7822 0

39 60 2

694 0
35 58 6

39 61 0

097 3

0 100 89

24 76 82

56 44 78

29 7l 77
36 64 71

15 85 56
Ukupno 559 18 45 37 83953 964 3s63 2 25 7s 79

40 4l



140 trlorrritkit pto kilogtarnu u na.jviio.j stlatitral.sko.j jcdinici I-ll0 (tlblicc 4 i6,
sliku 9). l)osuclc jc bogatijc uklaicno ncgo u bilo kojol dlugoj l'azi.

'fablicu (r. Kolidine nalaza londarijc u l. fazi (klasiini Hvar), tc razlomljenost i
ukraicnost ulomaka, navcdcni po stratigrafskim.jedinicama

* l. faza, neodredcna podfaza (sj. 1315, 1325,1335,1355, 1375)

Sirstitv lttttiittskc sitovirlc llc llli.iclljil sc bitno u odnosu na prethodnu fazu'

Vcdina posurla v.jcr.Ojatno jc lokalDc izlatlc, naplavljena od vapnenastih glina s

docl0tkoin vcdc kolidinc neito f inije drobljenog kalcita ili vapnenca (tablica 5)'

Kolidina kr.qtih utlusaka u prosjeku je nesto manja, a pojedini ulomci sadrZe tek

nralu kolidinu utr.usaka. Napominjemo da njihova kolidina postepeno opada kroz

Iirav srr.atigrafski slije<I naiaziSta. Najoditija tehnoloSka novost je gladanje, koje

obiljeZuje iotouo clvije treiine od svih dijagnostidkih ulomaka. Neke od posuda

f"1""" su J rectuciraju6im uvjetima, no vjerojatno joS uvijek na otvorenoj vatri ili
u iami. Ve6ina ulomaka je zacrnjena (smudged) pri kraju pedenja'

Oblici posuda

u nastavku opisujemo sve oblike posuda koji se pojavljuju u 1. fazi (klasidni

Hvar). Mnogi odnjih nisu ogranideni samo na ovu fazu, ve6 se pojavljuju i

tosnij". posrlAe pon"ku,t imaju u5ice, no dini se da nikad nemaju rudke- Veiina

niitrovitr oboda zavrsava jednostavnom zaobljenom usnom, iako op6a raznolikost

otoda raste tijekom ou" for". Primjerice udestalost karakteristidnih, izvana

zadebljanih ouoda lslika 7) postojano raste od ispod 27o do preko 25Vo od svrh

ulomaka obocla. Jedino iznutia zaclebljani obocli iskazuju obmuti trend, opadaju6i

od preko l07o na ispod 37o od svih ulomaka oboda. Posude desto imaju

jednostavno, zaobljeno clno. Rijetke ulomke prstenaste ili visoke noge tumadimo

kao jedan od ostataka srednjoneolitiikih tradicija'

Vremenska distribucija glavnih tipova posuda prikazana je na slici 10.

Tipovi posuda iz l.faze prikazani su na slici I 1 '

Zrtjele (LN I). Svi oblici zdjela rekonstruirani su iz razmjerno malih ulo-

maka. Rekonstrukcije se temelje ponajvise na ulomcima oboda i ramena, dok

donje dijelove ovih posuda slabije poznajemo. Zakrivljenost profila u kombi-

no.i.;i , izmjerenim piomjerima oboda ukazuje da su zdjele veiinom bile prilidno

Siroie i plitke, obllkovane poput krnjeg elipsoida, ponekad sa.stoZasto t'az-

vudenim clonjim dijelom. Prlma stupnju stegnutosti oboda, razlikujemo detiri

glavna tipa: otvorene zdjele, zdjele blago stegnutog oboda, zdjele stegnutog

6uoau i kuglaste zdjele. Ti se detiri ripa posrepeno prerapaju jedan u drugi, pa su

granice medu njima proizvoljno odreclene.

Otvorene utjele (LN /.1) imaju uspravan ili blago prema van nagnut obod'

Sto znadi da im je Sirina najveia pri obodu. Taj rijedak oblik zastupljen je sa

svega nekoliko ulomaka .oiitt iti srednje velikih posuda (promjeri oboda od I I

doi2 cm) koji potjedu iz dvije ranije podfaze (1.1 i 1.2). Otvorena zdjela smatra

se srednjoneotiiifflm oblikom posude (Batovii, 1979., slika 25: 7; Forenbaher i

Kaiser, 2006.),te se ovdje mogla na6i kao zaostali nalaziz neke ranije faze

boravka koja je slabo zastupljena u nasoj sondi ili predstavlja ostatak srednjo-

neolitidkih londarskih tradicija.

F'aza. s.t.

Svi ulomci Razlomljenost Ukra5eni ulomci

ks n n/ks n Vo

.3

.J

.3

--1

.2

.2

,2

.l

310

31t

312
320

330

340
350

370

6,556

4,110

2,365

5,135

2,78t
5,2s5
4,766

7.706
?,676

923

327

157

381

186

339
253
4'to

2t0

t4l
80

66
'74

67

65

53

6l
78

24

t9
9

34

24

36

54

72

22

2,6

5,8

8,9

12,9

10,6

21,3

1 5,3

10.5

Ukupno sve s.i. 41J50 3246 79 294 9,1

5.2

5.1

4

3.2

3.1

,2
ft 13

L 
1.1

0

0 50 100 150 200

ulomaka po kilogramu
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Slika 9. Indeks razltnnljenosti loniarije po fazama
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LN 2 bikoniCne plitice

LN 1.2 zdjele blago stegnutog oboda
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Slika I I . Tipovi posuda zastuplieni u I . fazi (kasni neolitik, klasiini Hvar)
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klicle blogo stcgtuttoll obo(lu (l,N 1.2) irnirju obocl blago nagnut l)rcluir
unutra, ito znadi da su najiirc pri rarncnu, a n)alo uZe pri obodu.'l'o je naj-
utcstaliji kasnoneolitidki oblik kojemu smo pripisali dvije tre6ine posuda iz I .

faze. Ujedno je i najdugotrajniji, budu6i da se varijante zdjela ovog tipa
nastavljaju pojavljivati sve do kraja bakrenog doba. Njihova velidina moZe biti
prilidno razlidita, od malih do prilidno velikih (promjera oboda od l0 do 44 cm),
no ve6ina ih je srednje velidine, prosjednog promjera oboda neito preko 20 cm.
Razlikujemo tri varijante ovog tipa. Zdjele blago stegnutog, jeclnostavnog oboda
(LN I .2.1) deste su kroz ditavu l.i2.fazu (klasidni i kasni Hvar), dok su u 3. i 4.
fazi (Nakovana i rana Cetina) manje udestale, ali ipak prisutne. Zdjele blago
stcgnutog, iz.vijenog oboda (LN 1.2.2) vrlo su deste u l. fazi (klasidni Hvar), no
posve nestaju nakon podfaze 3.1 (rana Nakovana). Bikonitne zdjele blago
stegnutog oboda (LN 1.2.3) pojavljuju se razmjerno rijetko i ogranidene su na
podfazu 1.2 ("standardni" klasidni Hvar).

Zdjele stegnutog oboda (LN L3) imaju obod koji je nagnut prema unutra pod
kutom od oko 45',5to znadi da su najlire pri ramenu, a znatno uZe pri obodu. Taj
kasnoneolitidki oblik prilidno je dobro zastupljen, iako nije ni pribliZno tako dest
kao prethodni. Pripisali smo mu oko jedne Sestine od svih posuda prepoznatljivog
oblika: oko 15-20o/a u l. fazi (klasidni Hvar), oko 35Vo u 2. fazi (kasni Hvar), te
oko l07o u podfazi 3. I (rana Nakovana). Velidina posuda prilidno je raznolika, od
malih do velikih (promjera oboda od 10 do 37 cm), no i ovdje prevladavaju zdjele
slednje velidine, prosjednog promjera oboda oko 20 cm. Razlikujemo dvije
varijante ovog tipa. Zdjclc stegnutog, jednostavnog obocla (LN I .3.1) pojavljuju
se samo u 1. fazi (klasidni Hvar). Zdjele stegnutog,izvijenog oboda (LN 1.3.2)
prisutnesuu l.i2.fazi (klasidniikasniHvar),tepodfazi 3.1 (ranaNakovana).

Kuglaste zdjele (LN I .4) imaju obod nagnut prema unutra gotovo do
vodoravne linije i otprilike dvostruko manji promjer otvora od Siline posude pri
l'amenu. Radi se o veiim i vr'lo velikim posudama, promjera oboda od l7 do 50
cm. Kuglaste zdjele predstavljaju manje uobidajeni oblik unutar kasnoneolitidkog
skupa nalaza, a pojavljuju se samo u 1. fazi (klasidni Hvar). desto ih se smatra
tipidnim srednjoneolitidkim oblikom (Batovii, 1979., slika 25: 9; Forenbaher i
Kaiser, 2006.), a njihova prisutnost u kasnoneolitidkim kontekstima Grapdeve
ipilje moZda ukazuje na nastavak slednjoneolitidke londarske tradicije.

Bikonitne plitice (LN 2). Mali broj ulomaka koji potjedu od nekoliko posuda
ovog tipa razasut je kroz ditavu I . fazu (klasidni Hvar). Radi se o ve6im i velikim
posudama, plomjera oboda od 24 do 32 cm. I ovaj sc oblik posude, uz otvolene i
kuglaste zdjele, smatra tipidnim za srednji neolitik (Batovi6, 1919., slika 25:9;
Forenbaher i Kaiser,2006.), pa njegova prisutnost u kasnoneolitiikim kon-
tekstima Grapdeve Spilje moZda ukazuje na nastavak srednjoneolitidke londarske
tradicije. Istidemo da su bikonidne plitice iznimno rijetke medu nalazima koje je
objavio Novak, gdje jedino medu crteZima presjeka ulomaka nalazimo tek
nekoliko mogu6ih primjera (Novak, 1955.: slike 50 - 52).

,\ttt:tt.rtt, .\ulicr (t.N.l) .jcrllosllrvrrt. srr rrlrlt' posrttlc, lltottl.ictit otl 7 tlo () t ttt

l,t ikrrpl.icrto.ic svcgl nckoliko ttlotltlt['it ovo1l tillit P<lsutlc, svi iz' lltltllrrzc l '1

( "sklortttri" kltrsiini I Ivar).

LI/ttci (l,N 4). Ilasplava o oblicinla lottaca tcnrclji se gotovo iskl.itriivo rtlr

rrlorncittta ob<lcla. vtata iramena, ito znadi cla o clonjim dijclovima tih ptlstrtllr

/.niuDo joi rnanjc nego o donjim clijelovima zrljela. Radi se o srednic vclikinr i

vclikini posrtclama, p.omje'a oboda ocl l0 do 25 cm' Na prvi poglcd, l.ttci ttc

ln.etlstavlialu icsto zastupljen oblik: u l.fazi ima ih oko 5%, a u 3. lazi

iNulnunno; nko l0-15%. Te vrijednosti svakako su podcijenjene. je' se u trtitl.trt

rrlonrku znatno Ie5ie moZe prepoznati oblik zdjele nego oblik velikog' visokoil

lrrnca. I{azlikujemo tri varijante ovog tipa prema obliku vtala. Lottci krutkrtu

!)t.stcnlstog vr.ata (LN 4.1) pojavljuju se u lnalom broju kroz ditavu l. laztr

iklasidni Hvar). Lottci izduienog prstenastog vratu (LN 4.2) iznimuo su ri.lctki,

zilstupljeni sa svega nekoliko ulomaka u l. fazi (klasidni Hvar) i 3. l'tzi

lNak<ivnna). Lonci ljevkasto stegtlutog vrata (LN 4.3,) takoder su iznimno l.i.lctki'

i. *u ,or,rpl.leni, kao i prethodna varijanta, sa svega nekoliko ulomaka u l. lazi

(klasiini Hvar) i 3. fazi (Nakovana).

Obrada povriine i ukralavanjc

Crna, sjajno gladana londarija desto se smatra "zartitnim znakom" hvalskog

stita (Batovii-, tgi9.:599; TeZak-Gregl, 1998.: 106; deduk i Radi6, 2005.: 150).

Kategoriji sjajno gladane londarije pripisali smo oko 107o ulomaka iz l. ftt'zc

lHasifni Hvatl, aot smo joi oko 50olo njih opredijelili kao gladane. Povrlina inr

.jc desto tamna, od crne do crvenkastosmede boje, no zastupljene su i svjctlijc

nijanse. Preostalih 40olo ulomaka nije gladano.

Preko 9o/o ocl svih ulomaka je ukraieno, no ta prosjedna vrijednost prikriva

lrostojano i prilidno oltro opaclanje ocl preko 207o ukra(enih ulomaka u sj. 1350

<to ispocl 37o u s j.l3l0 (tabiica 6, slika l2). Narodito je bogato ukraSena londarija

n podfazama I.l i L2 (tablica 4, slika 8).

Dvije glavne tehnike ukrasavanja su urezivanje i slikanje. urezivanje jc

obidno lrvoCeno nekim ostrim alatom, a tek rijetko su nekim relativno tupin'r

pr.edmetom napravljeni iiroki urezi. U prve dvije podfaze urezivanje prevladava

nad slikanjem-u pribliZnom omjeru od 3:2. U podfazi 1.3 odnos je oblnut. pa

slikanje pievladava nad urezivanjem (slika l2). Boja, koja se uvijek nanosila

nakon-pedenja, ne prianja narodito dobro za povrsinu posuda, pa su zbog toga na

mnogim ulomcima saduvani tek blijedi tragovi oslikanih ukrasa. Utiskivanje jc

rijetlio, nar.odito u prve dvije podfaze. Druge tehnike ukralavanja vrlo su rijetkc

te ukljuduju izvodenje motiva gladanjem i plastidno apliciranje'

Razlidite sponenute tehnike desto su koriitene zajedno. Narodito jc

zanimljiv ukras izveden urezivanjem geometrijskog motiva, gladanjem njcgovc
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lloztrtlintr, tc oslikirvurt.jcttt ;llcostalc negladane povriine Zat'koct'venom bojom
(trrbll 5: 4 --(r).'l'l j lako prcpoznatljivi i vrlo dopadljivi stil, ograniden na podfazu
l.l, u ovoj 6cnro knjizi nazivati "obrubljeni klasidni Hvar".

l.lklas sc obilno nalazi pli obodu i neposredng ispod njega, desto tvoreii
ltojas koji opasujc posudu izmedu oboda i ramena. Sastoji se od apstraktnih
gcometri.jskih motiva sastavljenih od pravaca, krivulja, spirala i sloZenih
gconretrijskih elemenata. NaS skup nalaza sadrZi uglavnom samo manje dijelove
takvih motiva, Sto onemogu6uje opseZniju analizu. Vrlo uobidajen, jednostavan i
karakteristidan nadin ukralavanja je oslikavanje usne oboda posude crvenom
bojom. Takvo ukraiavanje pojavljuje se u svim kasnoneolitidkim fazama i
podfazama Grapdeve Spilje, iako se njegova zastupljenost postupno smanjuje, od
svakog treieg ulomka oboda u podfazi l.l na svaki detvrti ulomak oboda u 2.
l azi . U ranim podfazama, oslikani dio oboda desto je odozdo omeden vodoravno
rurezanom linijom. U kasnijim podfazama, spomenutu urezanu liniju zamjenjuje
izvana zadebljani obod (slika l3).

Slika 1.3. UiestaLost ulomaka obodtt s oslikanom usnom, ulomaka oboda
s vodoravno urezanon linijom pod usnom, te ulomaka izvana zadebljanih obodct,

prikauna po.faz.anra (postotak od svih uLomaka oboda)

Nema sumnje da su kasnoneolitidki londari iz Grapdeve Spilje koristili
nekoliko razli6itih boja za oslikavanje posuda (za drugadije miSljenje vidjeti
ieduk i Radi6, 2005.: 154). Novak je medu svojim nalazima razlikovao "obod i
vrati6 obojen kao cinober cl'venom bojom", te "pruge ne5to tamnije boje... ili
druge, koje su sada sive, ali su prvotno bile crvene... ili spirale Zuto-smede boje"
(Novak, 1955.: 33), no nije poku5ao sustavno klasificirati boje. Analizilajuii
ulomke iz Novakovih iskopavanja, Kariulin (1955.: 293) 1e pokazao da su bila
koriStena barem dva razlidita pigmenta. Na temelju Dabye-Scherrerovih
rendgenograma, Kariulin je ustanovio da je "crvenkastosmeda boja, izgleda
poput rde" oksihidlat ieljeza (FeOOH), odnosno oker, dok je "svijetla, intenzivno
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crvona boja" Tivin sulf'id (llgS), odnosno cinabarit. I1tak, nc llisnro sc llosvc
sloZili s Novakovorn tvldn jorn da sc boja na bazi cinabaril.a nroZc "srrr.jcsta. .. i na
sami pogled razlikovati od fra-qmenata koji su uklaieni okerima" (Novak, l9-55.:
5U). To nije uvijek mogude, ve6 i zbog toga Kto je boja desto otrta ili izbliiediela.
Na nekim se primjercima moZe pratiti postepcn prijelaz od crvene do svijetle,
izblijedjele boje. Na drugima, crvena i Zu6kasta ili bijela boja pojavljuju se na
istom ulomku, pri demu svaka tvori zasebni element ukrasnog motiva, Sto prijc
ukazuje na bikromno slikanje, nego na neujednadeno izbljeclivanje boja.

Sustavno proveden program analize kemijskog sastava boja mogao bi
razlije5iti spomenute nepoznanice. Buduii da takav program za sada nije
ploveden, klasificirali smo slikane ukrase kao "crvene" (Sto vjelojatno ukljuduje
velik dio Kariulinovih okera i cinabarita), "izblijedjele" (vjerojatno isti ti
pigmenti, ali otrti ili izbhjedjeli), te "bijele" (vjerojatno dlugi blijedoZuti i bijeli
pigmenti). Takva podjela na tri klase, koliko god bila gruba, ukazuje na neke
zanimljive pravilnosti. Primjelice, usne oboda desto su i bez iznimke oslikavane
"crvenom" bojom, a nikada "bijelom" bojom. Nadalje, postoje jasni vlemenski
trendovi pojavljivanja tih dviju boja. U najranijoj kasnoneolitidkoj podfazi l.l
nema "bijelog" slikanja, ve6 se ono pojavljuje u podfazi 1.2 i postaje sve
uobidajenije u poclfazi 1.3 (slika l4). iini se da njegova udestalost nastavlja rasti
u 2. fazi (kasni Hvar), dok u podfazi 3.1 (rana Nakovana) preostaje jedino
"bijelo" slikanje, dok se "crveno" slikanje gubi. Pri tome ipak treba naglasiti da
su uzorci oslikane londarijc za2.fazu i podfazu 3.1 vrlo mali. Nakon podfaze 3.1,
ukras slikanjem viSe se ne pojavljuje.

Sliku 14. Utesrulost "crvenog", "iz,blijedielog" i "bijelog" slikanju
(postotuk od svih oslikanih ulonuka)

l'rxlllt:'.tt I .l ( " ohrubljcni" klusit\tti I Ivar)

opdclloznate ocllike hvarskog londarskog stila poput cmih, sjajno polilanilr

r,liclir, ukraienih ur.ezivanjem i oslikavanjem "crvenom" bojom, clobt'o stt

rrrstrrpl.icnc u ovoj podfazi. Njeno osebujno obiljeZje je "obrubljcni ttkt'its"

,ru",f,,ii urezivanjem, cljelomidnim gladanjem i "crvenim" oslikava'.ic'r'
Lrrrrfirri.ja jc bogato ukralina u usporedbi s drugim fazama (ne5to p'eko l5(/t; od

svilr ulomaka, slika 8).

Naludestalija tehnika ukraiavanja je urezivanje koje je zastupljeno nn I l 7'

rrrl svih ulomaka.zanjim slijedi oslikavaje "crvenom" bojom, neobidno clobrtr

rrt Uvauom u ovoj podfazi, koje je zastupljeno na skoro 8olo od svih ulomaka' Objc

sl)o.rc''te tetrnit! iesto se pojavljuju zajedno. "Bijela" boja se ne pojavljujc' tt

ril.,,nci s ..izblijedjelom" bojom su malobrojni. lznimno rijetko pojavljuje sc

ukrls todkastim utiskivanjem (ubadanjem)'

Zbog razlomljenosti gracle, jedino sto se moZe reii o motivima jest da stt

*comerri-jski i ponekad JoZeni- (primjerice tabla 6: 6). Jedan od najdei6ih

ic,tnostaunit motiva je crvena traka oslikana du7 usne oboda (na 367o od svih

irlonraka obocla), desto odozdo omedena vodoravno urezanom linrjom (na28o/o otl

svih ulomaka oboda). vise6i polukruZni motivi nalik girlandama, izvedeni

rrlczivanjem ili oslikavanjem, takoder su prilidno uobidajeni'

slozeni geometrijski motivi ponekacl su izvedeni urezivanjem, nakon dega su

po,e6ine plohe gladane, a preostile oslikane Zarkocrvenom bojom (tabla 5: 4 - 6:

i,,trto O, iO - f i; tabla 9: 1) Taj "obrubljeni" stil ukralavanja pojavljuje se nir

llo/o od svih ukrasenih ulomaka ove podfaze, a dobro je zastupljen i rnedu

nirlazima iz Novakovih iskopavanja (Novak, 1995.: table u boji 28 - 32). U naSoj

sc sondi ..obrubljeni" ukras pojavljuje samo u podfazi 1.1 te ga stoga smatramo

n.jcnim istaknutim, definiraju6im obiljeZjem'

zdjele claleko prevladavaju nad ostalim oblicima posucla. Dvije tre6ine

$6Ed ;d svih ulomaka iz kojih se mogao pribliZno rekonstruirati oblik posude

pripadali su zdjelama blago siegnutog oboda (LN 1.2), a za njima slijede ulomci

,aj"to ,t"gnutog obodalLN 1.3, lTVo). Oba spomenuta tipa dolaze u dvi.ie

unii.lont", ,.lednoltavnim ili s izvijenim obodom, pri iemu je varijanta s izvijenim

oboiom trostuko de56a od varijante s jednostavnim obodom'

oko 807o ulomaka zdjela blago stegnutog oboda je gladano ili sjajno gladano

(rabla 6: 10; tabla 7:2,4:tabla 8: l;tabla 9: I - 3). Obodi vedine od tih posudit

(867o) zau.Savaju zaobljenom usnom, dok se izvana zadebljani, iznutra zadebljani

i zaravnjeni oUocti po.lavtiuju tek vrlo rijetko. Posude su desto ukraiene, najiesic

.ru.no, trakom naslikanom duz usne obocla (tabla 7 : 4 , tabla 8: I , tabla 9: 2 - 3)

i vo<loravno urezanom linijom neposredno ispod oboda. NeSto rjetle pojavljuju se

urezane ili naslikane vodoiavne linije i trake ispod oboda ili pri rameuu (tabla 6:

7 -g),te urezane valovite linije i nepravilni geometrijski motivi ispod oboda.

Nekoliko ulomaka ovakvih zcljela ukraleno je karakteristidnim "obrublje nim"

stilom (tabla 6: l0; tabla 9: l).
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Zcljclc stcgnutog <lborla (tabla 7: 5 * 9; tabla 13: 2, 3) svc osiurjcdnc inraju
izvijenc obode koji zavrlavaju zaobljcnom usnonl. Otprilikc polovica njihovih
ulomaka je glaiana ili sjajno glaiana. Ukraienc su na slidan nadin kao i zdjele
blago stegnutog oboda, iako moZda neito skromnije. Ukrasi ukljuduju traku
naslikanu crvenom bojom duZ usne oboda (tabla 7: 5 - 7, tabla 8: 2 - 3) i
vodoravno ul'ezanu liniju neposredno ispod oboda (tabla 7: 5, tabla 8: 2), te ne5to
rjede vodoravne, kose ili zakrivljene linije izvedene urezivanjem ili oslikavanjem
ispod oboda i pri ramenu.

Ulomci kuglastih zdjela (LN I .4) manje su desti, te sadinjavaju 7 ,5o/o uzorka.
Njihovi obodi zavr5avaju zaobljenom usnom ili su zadebljani iznutra. Povriina
ovih posuda nije bila gladana, a kao ukras pojavljuju se urezani koncentridni
viseii lukovi i motiv koji nalikuje na gljivu (tabla 7: 3).

Lonci (LN 4) nisu desti, te svi zajedno sadinjavaju manje od 670 uzorka.
Zastupljene su dvije varijante ovih razmjerno velikih posuda: lonci niskog
prstenastog vrata (LN 4.1, tabla 8: 4), ponekad ukra5eni urezivanjem pri ramenu,
te lonci izduZenog prstenastog vrata (LN 4.2), od kojih je jedan oslikan po vratu
vodoravnim crvenim trakama i cik-cak linijom (tabla 7: I ).

Neukraleni ulomci bikonidnih plitica srednje velidine (LN 2) i otvorenih
zdjela (LN 1.1) pojavljuju se tek iznimno, bilo kao zaostali nalazi, ili kao dio
srednjoneolitidke tradicije.

Posude nisu imale ludke, a tek ponekad pojavljuju se kao ukras bradavice
(tabla 6: 5). Posude na visokoj ili prstenastoj nozi, kao i posude s konkavnim
dnom, rijetke su ali ipak prisutne. Velika veiina ulomaka oboda zavrlava
jednostavno zaobljenom usuom. Oko l07o ulomaka oboda zadebljani su iznutra,
dok je sarno jedan zadebljan izvana.

PotlJaru I.2 ("stanclardni" klasittti Hvar)

Nastavljaju se sva opiepoznata obiljeZja hvarskog stila iz plethodne podfaze,
izuzev "obrubljenog" ukradavanja. Prvi put se pojavljuju bikonidne zdjele blago
stegnutog oboda (LN 1.2.3),a iz stratigrafskih jedinica pri vrhu ove faze potjedu
i prvi ulomci oslikani "bijelom" bojom. Londarija je jednako bogato ukraiena
(l5o/o od svih ulomaka, slika 8) te je opienito vrlo slidna onoj iz prethodne
podfaze.

Najulestalija tehnika ukraiavanja i dalje je urezivanje koje je zastupljeno na
gotovo l2Vo od svih ulomaka, dok udestalost slikanih ukrasa opada na 5,5o/o od
svih ulomaka. Kao i ranije, obje spomenute tehnike desto se primjenjuju zajedno.
Plisutno je i "bijelo" slikanje, ali je pet puta rjecle od "crvenog" slikanja (slika
l4). Udestalost ukralavanja utiskivanjem ostaje vrlo niska (svega 0,370 od svih
ulomaka).

Ktrg itt ltlcthocltro.j potl ltrzi, o nlolivirtrt sc ttc ttttlT-c lltttttl t'cii zllot'

r.irzlolrl.jcnosti graclc. Zastuplje ni su lirzrroliki llcolrtctl i.iski ttzotci. Ncki <ld n.iih stt

jcclnosilvni i grubi (tabla I l: 9 12, tabla 12:3), dok su dlugi slolcniii i

irril_ljivije izvecloni (tabla l0: 4, tabla 12: I - 2, tabla l3: l, 3). .le tlatt otl

naju8cstalijih jcclnostavnih motiva i dalje jc "crvena" ili "izblijcdjela" ttitkrt

,r,olikonu duZ usnc obocla, zastupljena na32o/o od svih ulomaka obocla (slika l3).

Udcstalost varijante ovog motiva u kojoj je traka odozdo omeclena v<ldtltitt'tltr

ulezanom linijom opada na 20a/o od svih ulomaka oboda. Pojavljuju sc i slo7cni

slikani motivi, sastavljeni ocl ravnih linija, valovitih linija iodsjedakl lukovl
(tabla l0: I -Z),le crvena traka koja opasuje nogu posude (tabla l0: 3)'

Udestalost pojectinih oblika posuda ostaje gotovo neplomijenjcna. Zcl.jclt:

nastavljaju daleko prevladavati nad svim drugim oblicima. Kao i u prethoclnoi

l'azi, dvije tre6ine (66a/o) otl svih ulomaka iz kojih se mogao plibliZno rckort-

struirati oblik posucle pripadali su zdjelama blago stegnutog oboda (LN 1.2), a ztt

njima slijecle ulomci zcljela stegnutog oboda (LN I .3, l5o/o) ' Oba spornentrtrr tiprr

iu ovoj poclfazi dolaze u dvije varijante, s jednostavnim ili s izvijenim obodoltt.

p1i demu je valijanta s izvijenim obodom joi uvijek de56a, iako se odnos srnanjitr

na manje od 2: I u njenu korist.

Oko 807o ulomaka zctjela blago stegnutog oboda je glalano ili sjajno glalan<r

(tabla l0: 5 - 8; tabla I l: 3,5,7 - 8; tabla 12:4 - 7, tabla 13: 5). Obodi vcdinc

<rcl tih posud a ('79o/o) zavrsavaju zaobljenom usnom. Izvana zadebljani obotli

pojavljuju se de56e nego ranije, ali su joI uvijek prilidno lijetki, dok su dlugi

uUii"i oUoao jo5 rje<Ii. Posude su desto ukralene, najieiie "crvenotn" trakottt

llaslikanom duZ usne oboda (tabla l0: 6 - 8; tabla I l: 3; tabla l2: 7l tabla 13: -5) i

vodoravno urezanom linijom neposredno ispod oboda. Neito rjetle pojavljuju sc

ispod obocla ili pri lamenu urezani motivi sastavljeni od ravnih i zaklivljenih
linija, "crveno" naslikani koncentridni lukovi i "crveuo" i "bijelo" naslikanc

tr.ake. Jedna od zcljela blago stegnutog, "crveno" oslikanog oboda podvudenog

vodoravno urezanom linijom, gladana je na nadin koji je duZ lamcna i donjeg

clijela tijela proizveo lagani valoviti udinak slidan kaneliranju (tabla 10: 7). Jasan

bikonidni lom pri ramenu kljudno je obiljeZje bikonidnih zdjela blago stegnutog

oboda (LN 1.2.3) koje se prvi put pojavljuju u ovoj podfazi (tabla l0: l; tabla I 2:

6). Taj razmjerno rijedak pocltip posude nidim se drugim ne razlikuje od ostalih

zdjela blago stegnutog oboda.

Zdjele stegnutog oboclar (tabla ll:2,6) mogu imati obode sa zaobljenom ili
zaravnjenom usnom, te izvana ili iznutra zadebljane obode. Primjerci s izvijeninr

obodom otprilike su jeclnako udestali kao i oni s jednostavnim obodom. Polovica

njihovih uiomaka je gladana ili sjajno gladana. ukraiene su slidno kao i zdjelc

blago stegnutog obocla, iako moZda neito skromnijc. Ukras ukljuduje traktt

nurlikonu iluZ usne oboda i voclot'avno urezanu liniju neposredno ispod obocla

(tabla I l: 2), "bijele" linije naslikane pri lamenu (tabla I l: 6), te trake ispunjcnc

urezanim cik-cak linijama i mreZastim uzolkom ispod oboda i pri lamenu (tabla

12: l).
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[Jlorrrci litrrglirstilr ztljt:lrr (l,N l.,l ) r'cllrtivno su tlolllo zrrslupl.jcrri, tc
slriirr.iitvl.jtr l0?r trzolklr. Ollorli inr zirvriilvuir.l zirobljcnonr usnonr. iini sc cla.jc
1l<lvliitta viic od pol<lvicc r.ih llosutla bila glaiana, a clva primjcrka bila su
trktaictra jcdn<lstavnim ulczaninr nrotivinra. Poled toga, iz ove poclfaze potjcde
.jcclan ulomak neuklaicnc otvorcnc zdjclc (I-N l.l, tabla I l: 4), te jeclan ulomak
plilidno velike bikonirne plitice (I-N 2). oba su moZda zaostali nalazi ili
p re ds tav lj aju os tarak srednj oneo I itidke tr.aclicij c.

Lonci (LN 4) nisu desti, te svi zajedno sadinjavaju manje od Jo/o uzorka.
Zastupljene su dvije varijante ovih razmjerno velikih posucla: lonci niskog
prstenastog vrata (LN 4.1 , tabla 13:3 - 4), te jedan jedini ulomak lonca ljevkasto
stcgnutog vlata (LN 4.3). Imaju jednostavne obode sa zaobljenom usnom, nisu
glaiani, a ponekacl su ukraieni urezivanjem.

Posude nisu imale rudke, a tek ponekad pojavljuju se uSice koje mogu biti
briZljivo oblikovane i okomito probulene (tabla 13:2). Dvije porud" imale su
visoku nogu (tabla l0: 3). Veiina ulomaka obodajo5 uvijek zavr5avajednostavno
zaobljenom usnom (74Ea),no raznolikost u oblikovanju obocla raste, a zaravnjeni
obodi (lOVo) i izvana zadebljani obodi (12Vo) (.ei(,i su nego ranije. Iznutra
zadebljani obocli su prisutni, ali su manje desti nego ranije. Neuobidajen nalaz iz
ove podfaze je keramidka perla oslikana Zarkocrvenom bojom (tabla I l: l).
. llko je londarija hvarskog stila dobro poznata iz niza nalazi5ta, samo jeclno

od njih, Vela spila na Korduli, nudi mogu6nost usporedbe s r-azmjerno pr.ecizno
vt'emenski odreclenom gradom. Plema svojim stilskim i tipoloikim obiljeZjima,
naie podfaze l.l i 1.2 ("obrubljeni" i "standarclni" Hasidni Hvar-) vjer.ojatno
odgovaraju fazi 412 Vele spile. koju njeni istraZivadi nazivaju.,klasidnim
(drugim) stupnjem hvarske kulture" (ieduk i Radi6,2005.: 158).

Potllaza I .3 ("skromtti" klasitrti Hvar)

I ondarija ove faze lazlikuje se od pr.ethodne u pl.vom redu po tome Sto ie
manje uklaSena. Udestalost ukrasa postojano opada ocl 8,9o/o otl, svih ulomaka u
najnfzoj stratigrafskoj jedinici clo samo 2,6Vo od svih ulomaka u najviloj od njih
(tablica 6, slika t2). Slikanje prevliiclava nacl urezivanjem, a kroz ditavu poclfazu
mjestimice su prisutni "bijelo" oslikani ulomci.

U prosjeku je ukraleno manje ocl 5c/o od svih ulomaka, sto je znatno manje
nego u prethodnoj podfazi. Iako je nagli pad ukralenosti moZda poneltcr
preuvelidan zbog ve6e razlomljenosti gracle, on se ne moZe objasniti samo tom
dinjenicom (tablice 4 i 6, slike 8 i 9). Urezano ukrasavanje dlastidno opacla u ovoj
podfazi, te je prisutno na svega 2Vo ocl svih ulomaka. Slikanje zbog t-oga postaje
najudestalijom tehnikom ukrasavanja, iako ukupna udestalost oslikanih ulomaka
nastavlja opadati, pa oni sacla dine tek malo viSe ocl 3a/o otl svih ulomaka. ,'Bijelo"
slikanje postaje udestalije u odnosu na "crveno" slikanje, pa sacla na svakih pet

54

"cr vc1e" slililnih ulonraka ckllazc dva "bijclo" slikana. Uicstalost ttktasa

izvccle nih utiskivarljcm i dalje jo niska (0'4% od svih ulornaka).

Zbog povccanc r.azlomljenosti grade, o motivima se moZe reii jos manie

ncgo u prethodnoj podfazi (slika 9). Uzolci su geometrijski i ponekad sloZeni, a

rncdn njirna je i jedan primjerak ulezanog motiva (tabla l6: 4) koji se, priliino
ncuvjerljivo, ponekacl interpreti|a kao prikaz broda (Novak, 1951.; 1955': 40,

trrblir 194) ili neke neoclreclene Zivotinje (Koro5ec, 1957.), dok se vrlo slidan

rrrotiv tumadi kao pfikaz grupe stabala (Benac, 1958.: 56, tabla23 2). Joi jedan

ulornak spomenutog motiva (tabla l7: 6) prikupljen je iz sloja pretaloZenog tla

(s.j. 1000,6.fa2a) koje jeizbadenonapovrlinuzaranijihiskopavanja.Jedanod
nalieidihjeclnostavnih motiva, lraka "crvene" ili "izblijedjele" boje naslikana duZ

rrsne oboda, joI uvijek je prisutan na32o/a od svih ulomaka oboda (slika l3), dok

udestalost varijante s odozclo omeclujuiom, vodoravno urezanom linijorn,
nastavlja opadati (llo/o otJ svih ulornaka oboda). Medu motivima oslikanim
"bijelom" bojom istide se karakteristidno izvedeni isprekidani "cik-cak" ukras

(tabla l5: l), ieclna jeclina spilala (tabla l5: 8), te drugi uzorci sastavljeni od

ravnih i zaklivljenih linija (tabla l4: 3; tabla l5:2,3', tabla l7: 4).

Udestalost pojedinih oblika posuda ne mijenja se bitno u odnosu tta
plethoclnu podfazu. Zcljele su i dalje daleko najLrdestaliji oblik. Dvije treiine
(61ok) od svih ulomaka iz kojih se mogao pribliZno rekonstruirati oblik posucle

pr.ipaclali su zdjelama blago stegnutog oboda (LN 1.2), za kojima slijede ulomci

zcljela stegnutog oboda (LN 1.3,22Vo).Kao i ranije, oba ova tipa posuda ttrogu

imiiti jednostavni ili izvijeni obocl, pri demu je varijanta s izvijenim obodom joi
uvi.iek delia, iako se oclnos smanjio ua tek malo viSc od 1,5:l u njenu korist.

pr.eko 80% ulomaka zdjela blago sregnutog oboda je gladano ili sjajno
gliidano (tabla 14: I - 3; tablii l5: 6, 10; tabla l7: 3,5)' Njihovi obodi joi uvijek

nqdelie zavrlavaju zaobljenom usnom (52o/o od svih ulomaka oboda), no izvlna
z.aclebljani obodi sada su prilidno Iesti (34olo), dok su ostali oblici oboda rijetko

zastupl.jeni. Oko polovice ulomaka zdjela blago stegnutog oboda je ukraicno,
ponajvise "cLvenom" t|akom naslikanom duZ usne oboda (tabla l7: 5) koja je

ponekad oclozdo omeclena vodoravno ul'ezanonl linijom. Ne5to rjedc pojavljuju sc

tuzorci naslikani "ct'venom" ili "bijelom" bojom ispod oboda ili na lamcnu (tabla

14: 3). Meciu vrlo rijetkim ulezanim motivima (izuzev vodot'avne linije leptl-
sr-eclno ispod obocla) pojavljuju se tlake ispunjene mteZastim uzorkom (tabla 15:

4), kose usporeclne linije i trokuti (tabla l4: I - 2). Jeclan neobidan ulomak

ukraien je umetanjem glinenih kuglica Lt niz zarezl- na ramenu (tabla l5: 9).

Zctjele stegnutog obocla (tabla 14:4; tabla l6: I - 2; tabla 11 : I * 2) obidtio

imaju izvijene obode sa zaobljenom usnom, a zastLrpljeni su i izvana zadebljarti,

trakasto zadebljani i zaravnjeni obodi. Oko polovice njihovih ulornaka je glaian<r

ili sjajno gladano. Ukra5ene su slidno kao i zdjele blago stegnutog oboda, a ttkras

jc prisutan na otpilike polovici njihovih ulomaka. Uobidajena je "ct'vctto"

naslikana traka cluZ usne obocla (tabla l6: l) koja je u jednom primjeru otlozcltr

omeclena vocloravno urezanom linijom. Polcd toga, pojavljuju se tlakc isptrlljcrtc

ulezanim mreZastim uzorkom. te uspot'cdne i cik-cak linijc izmcclu <lbrlcla i

[amena (tabla l7: I - 2). 
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[.llorrtci vclikilr ktrgllstih zdJcla (l-N 1.4) su nralobrujrri (nrl1.jc ed ,l%). Svi
srr uklaicni urczanirn ravninr ili cik-cak linijama, ili "cr.vcn<lrn" tr.akonr
rraslikanonr clu7. usnc oboda, oclozdo onredenom vodoravno urezanom linijom.
I)r'ikupljen jc ijcdan jcdini ulomak plilidno velike bikonidne plitice (LN 2),clok
ulomaka otvolcnih zdjela (LN l) nema.

Ulomci lonaca (LN 4) su rijetki. Jedan ocl njih pripadao je prilidno malenom,
neuklasenom loncu stoZasto stegnutog vrata, a drugi loncu kratkog prstenastog
vrata srednjc velidine, ukrasenom ulezanim geometrijskim motivima. po prvi put
pojavljuju se stoZaste Salice (LN 3), zastupljene sa svega dva ulomka. nrituptjen
jc ijedan ulomak kutlade od pedene zemlje.

Posude nisu imale rudke, a tek ponekad pojavljuju se usice, sada ve6inom
v<ldoravno probuiene (tabla l6:3; tabla l7:3). Nema posuda na prstcnastim ili
visokim nogama. veiina ulomaka oboda joi uvijek zavrsava jednostavno
zaobljenom usnom (60Eo), no nastavlja se trend pove6avanja raznolikosti
profilacije oboda. rzvana zadebljani obodi prilidno su udestali (l7o/o), a
nastavljaju se pojavljivati i zaravnjeni obodi. Trakasto zadebljani obocli tek se
rijetko pojavljuju u ovoj podfazi, i to obidno na jednostavnim, a ne na izvijenim
obodima, Sto 6e biti jedno od vodeiih obiljeZja kasnije, brondanodobne lonSarije.
Udestalost iznutra zadebljanih oboda i dalje opada (2,6V0).

2.faza (kasni neolitik, kasni Hvar)

Iz slojeva pripisanih 2. fazi prikupljen je rerativno mali uzorak od 310
ulomaka londarije, od kojih je samo l8 dijagnostidkih (tablica 4, slika g).
TeZinska udestalost londarije drastidno opada, od iznimno visokih 50 kg/mr u
prethodnoj fazi,najol uvijek prilidno visoku vrijednosr od l3 kg/m3 (tablica 3,
slika 5). Dijagnostidkih ulomaka je malo jer je ve6ina londarije neukraiena i jako
razlomljena. Samo je osam ulomaka ukraseno (2,6vo or| svih ulomaka), a indeks
razlomljenosti od skoro 150 ulomaka po kilogramu vili je nego u bilo kojoj
drugoj fazi (tablica 4, slike 8 i 9).

Skromna kolidina ukradene londarije jedno je od glavnih obiljeZja kojim se
ovaj skup nalaza razlikuje od skupova nalaza pripisanih prethodnoj fazi. Druga
upadljiva novost je pojava kaneliranja, koje ujedno preclstavlja najbolje
zastupljenu tehniku uklalavanja. Stil izrade londarije ne razlikuje se gotovo nidim
drugim od onog iz prethodne, klasidne hvarske faze.

Sastav londarske sirovine ostaje uglavnom nepromijenjen. posude se
izradivalo od lokalno raspoloZivih vapnenastih glina s clodatkom ve6e kolidine
dlobljenog kalcita ili vapnenca, pri demu nastavlja rasti broj ulomaka koji sadrZe
tek malu kolidinu krutih utrusaka (tablica s;. iini se cla ovu fazu obiljeZava
najveia relativna udestalost gladane londarije od koje je preko polovice bilo
pedeno u reducirajudim uvjetima, iako mali uzorak poziva no opr"r. vedina
ulomaka je zacrnjena (smudgec[) pri kraju pedenja.
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U ovo.j srrro luzi rrrogli lllcpozrurti sunto dva oblika posucla, no to jc
ncstrnrn.jivo;losl.jcdica nlrlog uzolkl i vclikc razlomljenosti glade. U oba sludaja
lirrli sc o ztl.jclanra ko.jc su dobro poznatc iz prcthodne, l. faze (slike l0 i 15, tabla
Iu: l, 3 -- 4). Ulomci zdjela blago stegnutog, jednostavnog oboda (LN L2.1)
tlvostluko su Iciii od zdjela stcgrlutog, izvijenog oboda (LN 1.3.2),5to znadi da

sc udio zdjelajcdnostavnog oboda nastavlja pove6avati na radun zdjela izvijenog
oboda. f aj tlend moZe se pratiti od najranije kasnoneolitidke podfaze l .l . Obodi
spornenutih zdjela najdelie zavr5avaju zaobljenom usnom, dok su zaravnjeni
ob<rdi zastupljeni sa samo dva ulomka. Zdjele su ponekad imale okomito
plobuicne "subkutane" uiice (tabla l8: 5). Povrlina im je desto bila gladana, no
samo su dva njihova ulomka ukralena, jedan "crvenom" trakom naslikanom duZ

tusne oboda, a drugi "bijelim" trokutom naslikanim ispod oboda.

Gladanjejejoi de56e i bolje izvedeno nego u prethodnoj fazi. Pet od osamnaest
chjagnostidkih ulomaka je sjajno gladano, a samo dva od preostalih ulomaka nisu
uopie gladana. Cini se da kaneliranje predstavlja najuobidajeniju tehniku ukla-
iavanja, a prisutno je na detiri od osam ukraienih ulomaka. Pozorno izvedene
kanelire uklaSavale su ramcna gladanih posuda. Niti jedan od kaneliranih ulonraka

2. FAZA. KASNI HVAR

LN 1.2.1
zdiela blago stegnutog, jednostavnog oboda

Slika l5.Tipovi pctsutlu zostupljeni u 2..fitzi (kastti neolitik, kasni Hwtr)
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ne moze se pouzdano plipisati odlcdcnonr obliku posudc, no vjcro.jatno sc t'itcli o

zdjelama blago stegnutog ili stegnutog oboda (tabla lti: 6,7). Prikupljcna su sanr<r

tri ulomka ukra5ena slikanjem, oslikana "crvenont" ili "bijelom" bojorn. Jedan

ulomak ukra5en je utiskivanjem, dok se ukras urezivanjem ne pojavljuje.

Skup nalaza iz 2. faze sadrZi i jedan mali ulomak ukra5en "obrubljenim
stilom" karakteristidnim za podfazu I . I , te jedan ulomak trakaste rudke. Plvoga
od niih smatramo nalazom zaostalim iz l. faze, dok je drugi vjerojatno umetnut
iz kasnijih naslaga.

Prema svojim stilskim i tipolo5kim obiljeZjima, naia podfaza 1.3 ("sklomni"
klasidni Hvar) i 2. faza (kasni Hvar) otprilike odgovaraju fazama 413 i 414 Yele
spile na Korduli, koje njeni istraZivadi nazivaju "kasnim (treiim)" i "zavr5nim
(detvrtim) stupnjem hvarske kulture" (Ceduk i Radi6,2005.: 158-160). Kao 5to

smo vei spomenuli u prethodnom poglavlju, u prvoj objavi naSih nalaza iz
Grapdeve Spilje koristili smo za ovu fazu izraz "Hvar/Nakovana" (Forenbaher i
Kaiser, 1999 .: l7). Po zavr5etku analize postalo je jasno da je londarij a 2. faze
prema stilu izrade znatno bliZa kasnoneolitidkim nego bakrenodobnim skupovima
nalaza.Zbogtoga smo svoj prijalnji izraz "Hvar/Nakovana" zamijenili izrazom
"kasni Hvar" kojeg dosljedno koristimo u ovoj knjizi.

3. faza (rano bakreno doba, N akovana)

Skup nalaza londarije iz 3. faze tek je malo ve6i od onoga iz prethodne.
Sastoji se od 341 ulomka, od kojih je 3l dijagnostidki (tablica 4, slika 8).
TeZinska udestalost londarije i dalje je relativno visoka i u prosjeku iznosi I I kg/
m3 - malo vi5e u prvoj, a malo manje u drugoj podfazi (tablica 3, slika 5).
Prosjedna velidina ulomka neito je ve6a, a ukraleni ulomci ne5to de56i (3,8Vo od
svih ulomaka) nego u prethodnoj fazi (tablica 4, slike 8 i 9).

Sastav londarske sirovine ostaje uglavnom nepromijenjen. Jedina novost je
dodavanje drobljene londarije, zabiljeZeno u samo u nekoliko ulomaka (tablica 5).
Kao i ranije, posude su izraclivane od lokalno raspoloZivih vapnenastih glina, jo5
uvijek s prilidno obilatim dodatkom drobljenog kalcita ili vapnenca, iako kolidina
utrusaka nastavlja opadati. Skoro dvije tre6ine ulomaka je gladano, a ve6ina
posuda pedena je u oksidirajuiim uvjetima te je pli kraju pedenja zacrnjena
(smudged).

Pojavljuju se novi oblici posuda: zdjele blago stegnutog, prstenastog vlata i

otvorene stoZaste zdjele. Medu novim tehnikama i motivima ukra5avanja,
kalakteristidnim za ovu fazu, istidu se radijalna plastidna rebra na donjim
dijelovima posuda, te nizovi kratkih okomitih 'zljebi(.a ili urezanih linija koji
opasuju posude pri ramenu. Posude kasnoneolitidkih oblika (primjerice, zdjele
blago stegnutog ili stegnutog oboda) i pojedini tradicionalni elementi ukra5avanja
(primjerice slikanje i kaneliranje) koji se joS uvijek pojavljuju pri podetku ove
faze, pri njenom kraju posve izlaze iz upotrebe.
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Oblici ltosudu

Poput vei opisanog kasnoneolitidkog posucla, svi oblici ranobakrenodobnih
posuda rekonstruirani su iz prilidno malih ulomaka. Rekonstrukcije se temcl.io

ponajviie na ulomcima oboda i ramena, dok donje dijelove posuda slabijc
poznajemo. U 3. fazi prvi put se pojavljuju sljede6i oblici (slike 10 i 16):

3. FAZA. NAKOVANA

EC 1.1.1
zdj€la pGtrnsstog v6ta, jodrcstamog oboda

EC 1.1.2
zdjola p6bn.sbg v6ta, idiJonog obod6

EC 1.2
slolaEta otvoona zdlola

EC2
q6dilo

LN 4.3
lonac ljotusb stegnutog reb

\-I-7
LC1

cr)
LN 1.2.2

zdj.{s blaco.tognubg, lzvljonog oboda

aI-)
LN 1.3.2

zdjola lt€gnuiog, izvijmog oboda

J-n-
LN 4.2

l@c lzdutanog pBtsastog @ta

A

LN 1.2.1

Slika l6.Tipovi posuda zastupljeni u 3.fazi (rano bakreno doba, Nakovana)
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N<tvi oblici zdjclu (liC /). Zakrivl.jonost prolila u korrrbinaciji s izrrr.jcrcninr
plontjclirtta oboda ukazujc da su zcljclc vciinorn bile pliliino iir'<lkc iplitkc.
I{azlikujcmo clva glavna tipa: zclje le blago stegnutog, prstcnastog vrata i <ltvolcnc
stoZaste zcljele.

Ztljelc blago stegnutog, prstailustog vruta (EC /./.) pojavljuju se samo u 3.
fazi, ,udje su relativno dobro zastupljene meclu maloblojnim posudama pre-
poznatljivog oblika, narodito u starijoj podfazi 3.1. Imaju jasno izdvojen, nizak,
prstenast ili blago stoZasto stegnut vl'at, istaknuto rame i stoZast donji dio (tabla
19: l, 9; tabla 20: 5). Podaci o njihovoj velidini su manjkavi, no dini se da se radi
o srednje velikim posudama dije dimenzije ne odstupaju znatnije od prosjedno
velikih kasnoneolitidkih zdjela. Razlikujemo dvije varijante ovakvih zdjela:
zrl.jele prstcttastog vrata, jcdnostavnog oboda (EC 1.1.1) i uljelc prstcnastog
vrata, izvijenog oboda (EC LI .2). U oba sludaja, obodi zavr5avaju zaobljenom
usnom. Povr5ina im je gladana, a duZ ramena su ponekad ukra5ene nizovima
kratkih, okomito urezanih linija (tabla l9: l) iliZljebiia (tabla l9: 9). PoloZaj tog
ukrasa odgovara mjestu gdje se, u prethodnoj fazi,nalazio kanelirani ukras.
Izgleda da je donji dio tih posuda ponekad bio ukralen radijalnim plastidnirn
rebrima, no ni jedan tako ukraieni ulomak ne omoguiuje cjelovitiju rekon-
stlukciju oblika posude.

Otvorette stol.aste zdjele (EC 1.2) pojavljuju se tek u podfazi 3.2 (mlarloj
nakovanskoj podfazi) gdje su prilidno deste, a zastupljene su i u 4. fazi (rana
Cetina), iako u smanjenom broju. Obodi tih prilidno malih, jednostavno
oblikovanih posuda zavriavaju zaobljenom usnom, a ispod oboda desto imaju
male bradavidaste drlke (tabla 20: 6 - 8).Povr5ina im je ponekad gladana, re su
obilno neukraiene, osim jedne koja duZ vanjske strane oboda nosi niz kratkih,
kosih ureza (tabla 20: 9).

Cjctlilo (EC 2) je zastupljeno jednim jedinim ulomkom oboda grube posude
s mpicama koje su probuKene kroz stijenku dok je jo5 bila vlaZna i meka (tabla
l9:8).

Uz navedene tipove, u 3. fazi nastavljaju se pojavljivati oblici posuda
poznati iz ranijih faza. Doblo su zastupljene zdjelc blago stcgnutog oboda (LN
I .2), i to obje njihove varijante (s jednostavnim i s izvijenim obodom). Jedna od
njih, ukraiena po ramenu i ispod oboda urezanim viseiim koncentridnim
lukovima (tabla l9: I l), mogla bi biti zaostali nalaz iz kasnoneolitidkih slojeva.
Plisutan je ijedan ulomak zdjele stegntftog oboda (LN 1.3;obod je izvijen i
izvana zadebljan).

Dvije varijante lonaca, lonac ljcvkasto stegnlttog vrata (LN 4.3) i lonac
iz.elul.crtog prstenastog vrata (LN 4.2), poznate iz kasnoneolitidkih konteksta, u
ovoj su fazi zastupljene svaka s po jednim ulomkom (tabla l9: l0; tabla 20: l).
Jedan ocl njih ukraien je nizom otisaka prstiju po gornjoj i vanjskoj strani oboda.

Jcdan jedini neukraleni ulomak oboda (tabla 19: 12) vjerojatno je pripadao
tlubokoj otvorenoj zdjcli (LC 1), obliku kojije bolje zastupljen u idudoj, 4.fazi.
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Optlcrrito, vcdirrl otrotll zlrvrllrv;r zrrolrl.jcttt)tll Ltsllollt, iaktl tt tttitlttttt llltl.itt
rkrlrrztr i rlzliiitithugi oblici. Nckoliko llosrtrll irrralo jo okomito ltlolttticttc tliic,:,
1() liiltovc ulorttkc nisltr<l nt<lgli 1lr illisati tlclrcdcnom tipu posudc. l'r'ikupl.icna.ic
r lctlrra iiloka "tunclasta" ruIka.

Obrudu ltovriinc i ukraiavanje

Oko dvije treiine ulomaka iz ove faze je gladano, no vi5e se ne pojavlju.ic
s jir.jno gladana londarija koja je obiljeZila kasnoneolitidke kontekste. Ukralavanjc
jc prilidno oskudno (manje od 4o/o ulomaka je ukraleno), ali su zastupljene
rlzlidite tehnike ukra5avanja. Urezivanje se pojavljuje na pet ulomaka (tabla l9:
l, 3), a utiskivanje na tri ulomka, ukljuduju6i nizove otisaka prsta koji se sada

1r<r.javljuju po prvi put (tabla 20: l). Novost predstavljaju i plastidna rebra (tabla

l9: 2; tabla 20:3 - 4), kratki Zljebi6i na ramenu nalik kanelirama (tabla l9: 9), tc
nizovi kosih ureza duZ vanjske strane oboda (tabla 20: 9).

Slikani ukras je rijedak, ograniden na raniju podfazu 3.1, te na "bijelu" boju.
Pojavljuje se na samo dva ulomka koji bi mogli pripadati zdjelama blago
stegnutog ili stegnutog oboda kasnoneolitidke tradicije, ukralenima pli rarnenu

cik-cak linijama i spiraloidnim motivima (tabla l9: 6 - 1).Karakteristilni
kasnoneolitidki "crveno" slikani motivi viSe se ne pojavljuju.

Geometrijski uzorak izveden urezivanjem i utiskivanjem zastupljen je samo
jednim ulomkom, prikupljenim iz mlade podfaze 3.2 (tabla 20:2). Takvo
ukra5avanjeje delie u sljede6oj, 4.fazi, pa 6e o njemu biti viSe rijeli u nastavku.

Razlikc izmedu podJaza 3.1 i 3.2

Ako skup nalaza londarije iz 3. faze podijelimo prema podfazama, dobiveni
uzorci vllo su mali. Zbogtoga treba s oprezom prihvatiti kratku raspravu koja
slijedi.

U podfazi 3.1, najdeS6i i karakteristidan oblik posude je zdjela blago
stegnutog, prstenastog vrata (EC l). Gotovo su jednako udestale i posude
"generidkih" kasnoneolitidkih oblika poput zdjela blago stegnutog ili stegnutog

oboda (LN 1.2 i LN 1.3), a dolazi i "bijeli" slikani ukras. Cini se da je
ukra5avanje kratkim, okomito urezanim linijama ili Zljebiiima duZ ramena
ogranideno na ovu podfazu. Prema svojem smje5taju i motivu, ta vrsta ukra-
Savanja zamjenjuje kaneliranje koje je obiljeZilo 2.fazu. Otvorene stoZaste zdjele,
ukra5avanje nizovima otisaka prstiju, te geometrijski uzorci izvedeni urezivanjem
i utiskivanjem joS se ne pojavljuju.
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tl sljctlciol porllitzi 3.2 sotovo;l<lsvc nccl<lstaju posutlc "gcrtcliikih"
ncolitiikih oblika poput z.cllcla blago stcgnutog ili stegnutog oboda (l-N 1.2 i LN
1.3). Ncnra viic slikanja, niti nizova Zljebiia i drugih ukrasa duZ ramena koji
pocls.jcia.ju na kaneliranjc. Nov i ujeclno najdeS6i oblik posude je otvorena
sloZastii zd.jcla (EC 2). Druga novost je ukta5avanje nizovima otisaka prstiju i

gcometlijski uzorak izveden urezivanjem i utiskivanjem.

Plema svojim stilskim i tipoloikim obiljeZjima, na5a 3. faza (Nakovana)
blisko odgovara fazi 3 Vele spile na Korduli koju njeni istraZivadi pripisuju
"nakovanskoj kulturi" (ieduk i Radi6, 2005.: 224 - 229).

4.faza (kasno bakreno doba, rana Cetina)

Skup nalaza londarije iz slojeva pripisanih 4. fazi najmanji je od svih
prikupljenih. Sastoji se od samo 212 ulomaka, od kojih je 28 dijagnostidkih
(tablica 4, slika 8). TeZinska udestalost londarije pada na razmjerno niskih 6,8 kg/
mr (tablica 3 , slika 5). Ulomci su malih dimenzija (indeks razlomljenosti je preko
130 ulomaka po kilogramu), no udestalost ukralenih ulomaka raste na 5,2o/o orl
svih ulomaka (tablica 4, slike 8 i 9).

Sastav loniarske sirovine ne mijenja se bitno. Posurle se i dalje izraduje od
lokalno raspoloZivih vapnenastih glina, obidno uz dodatak drobljenog kalcita ili
vapnenca. Sve delie se glini dodaje i drobljena londarija, kojaje sada prisutna u
viie od treiine ulomaka (tablica 5). Kolidina krutih utrusaka vidljivo opada, pa su

ulomci koji sadrZe malo utrusaka sada brojniji od onih koji ih sadrZe mnogo.
Skoro dvije treiine ulomaka je gladano, ne5to vi5e od toga pedeno je u oksi-
diraju6im uvjetima, teje pri kraju pedenja zacrnjeno (smudged).

Kao u svim prethodnim fazama, zdjele su i u ovoj fazi brojnije od lonaca, no
omanji lonci stegnutog vrata prilidno su dobro zastupljeni. Najupedatljivije
stilsko obiljeZje ovog skupa nalaza su geometrijski motivi izvedeni urezivanjem
i utiskivanjem, te delljastim utiskivanjem, pod kojim podrazumijevamo pravilnc
nizove malih, najde56e ovalnih otisaka, napravljenih nazubljenim kotadi6em,
ieiljem, zavojnicom od tanke Zice ili nekim slidnim alatom. Nema viie gotovo
nikakvog traga neolitidkim tradicijama oblikovanja i ukraiavanja posuda.

Oblici posuda

Zbog malog uzorka i velike razlomljenosti glade mogli smo djelomice
rekonstruirati tek nekoliko oblika posuda. U 4. fazi prvi put se pojavljuju sljedeii
oblici (slike l0 i l7):

Duboka otvorena zdjela (LC ,l). Ovaj jednostavni oblik posude zastupljen je
sa svega nekoliko ulomaka oboda, od kojih jedan potjede iz konteksta plipisanog
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4. FMA- KASNO BAKRENO DOBA

q-1--,
LN 1.2.1

zdjala blago Blognulq, idnoslavnq obda LCI
dubka otooreos zdisla

LC3
iali6 blas sl{nulog obd3

EC 1.2
Stasta otodbna zdjola

Sliku l7.Tipovi posudtt Tustupl.jeni u l.Jirzi (ktsno bukrcno dobtr, ranu Cctittu)

Lonac stegnutog vrato (LC 2) neito je bolje zastupljen, a jo5 je udestaliji tt
iduioj, 5. fazi (brondano doba), gclje ie saiinjavati oko treiine od svih pre-
poznatljivih oblika posuda. Moguia je tek pribliZna rekonstrukcija ovog tipa.
Kljudno mu je obiljeZje klatak, izraziro stegnut vrat, te izvijen ili razgrnut obod

koji zavr5ava zaobljenom usnom ili je izvana trakasto zadebljan. Lonci stegnutog

vrata ve6inom su relativno mali, promjera oboda od 6 do l4 cm. Ova prilidno
iiroko definirana kategorija posve sigurno obuhvaia vrlo raznolike oblike.

Salica blogo.\tcgtuilog oboda (LC 2) zastupljena je u ovoj i u sljede6<1,5.
lazi, samo s po jednim ulomkom oboda.

Uz navedene tipove, tt 4. fazi nastavljaju se pojavljivati dva oblika posuda

poznata iz ranijih faza. Prikupljeno je nekoliko ulomaka stoi.ctstih otvorenilt
z.dicla (EC 1.2) s palovima bradavica pri obodu (tabla 20: I l). Dva ulomkaz.cljclo
hlogo steg,nutog, jetlnostavnog obodo mogu se smatlati posljednjim naztrakama

neolitidke londarske tradicije, ukoliko se ne radi o zaostalim nalazima.

Bradavice i ulice (tabla 20: l6) deKie su nego u bilo kojoj dlugoj fazi.
Veiina oboda zavrlava zaobljenom usnom kao i u svim ranijim fazama, no

prilidno su dobro zastupljeni i zalavnjeni obodi, a prikupljen je ijedan ulomak
trakasto zadebljanog oboda (slika 7).
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Obruda povrlitrc i ukruluvutr.ic

Gladano je oko dvije tre6ine od svih ulomaka, r'ro nema s.jajno glaianc
londarije. Ukra5avanje nije udestalo i pojavljuje se na malo viSe od 5rlo od svih
ulomaka. Najie56i su karakteristidni geometrijski uzoroi izvedeni urezivanjenr i

utiskivanjem ili delljastim utiskivanjem. Od njih su saduvani tek mali dijelovi
koji ukazuju na razlidite, relativno sloZene motive kao ito su tlake i clrugi
geometrijski oblici, omedeni urezivanjem i ispunjeni ubodima (tabla 20: 12 - l4),
nizovi malih utisnutih trokuta duZ urezanih linija (tabla 20: l5), uspoledno
urezane vodoravne linije ispod oboda (tabla 20: 17, l8), te sloZeni motivi
izvedeni deSljastim utiskivanjem (tabla 20: 19). Jedan jedini kanelirani ulomak
(tabla 20: l0), prikupljen iz konteksta plipisanih ovoj fazi, smarramo nalazom
zaostalim iz starijih konteksta.

Valja spomenuti da svi ulomci ukraleni urezivanjem i utiskivanjem potjedu
iz starijih sj. 1230 i 1221, dok ulomci ukra5eni deiljastim utiskivanjem i ulomci
oboda ukra5eni usporedno urezanim vodoravnim linrjama potjedu iz mlaclih sj.
1220 i 1200. Takva situacija obrnutaje od odekivane, buduii da su prvi bliski
klasidnom cetinskom stilu, a drugi ranom cetinskom stilu (Marovii i iovi6,
1983.: 195 - 199). Nai uzorak ipak je premalen da bismo iztoga smjeli izvladiti
dalekoseZne zakljudke.

Prema svojim stilskim i tipoloikim obiljeZjima, nala 4. faza iskazuje mnoge
slidnosti s fazom 2 Vele spile na Korduli koju njeni istraZivadi pripisuju "cetinskoj
kultuli" i smjeitaju u rano brondano doba (ieduk i Radi6, 2005.:245 -251).

5.faza (rano i srednje brondano doba)

Skup nalaza londarije iz slojeva plipisanih 5. fazi drugi je po brojnosti, re se

sastoji od gotovo tisuiu ulomaka, no od toga je samo 39 dijagnostidkih (tablica
4, slika 8). TeZinska udestalost londarije (6,6 kg/m3) ostaje gotovo neploniije-
njena u odnosu na plethodnu fazu (tablica 3, slika 5). Dijagnostidkih ulomaka je
malo jer je veiina londarije neukraiena i jako razlomljena, s indeksom raz-
lomljenosti od preko 140 ulomaka po kilogramu. Samo.je pet ulomaka ukraieno
(0,5o/o od svih ulomaka),5to je daleko najmanje u usporedbi s ostalim skupovima
nalaza londarije (tablica 4, slike 8 i 9).

Sastav londarske sirovine tek se neznatno razlikuje od onog iz prethodne
faze. Posude se i dalje izraduje od lokalno raspoloZivih vapnenastih glina, uz
dodatak drobljenog kalcita, vapnenca ili drobljene londarije (tablica 5). Svi su
ulomci gladani, no gladanje nije izvedeno briZljivo niti temeljito. Ve6ina posuda
pedena je u oksidiraju6im uvjetima, nakon dega je pleko polovice ulomaka
zacrnjeno (snutdge cl).

Lonci su u ovoj fazi dvostluko udestaliji od zdjela, od kojih se pojavljuju
samo otvoreni oblici. Posude skoro nikad nisu ukraiene, ali desto imaju rudke
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zrrlclrl jlni i iiroki obodi (slikir 7).

Oblici ltosudu

Iz istih lazloga kao i u prethodnoj fazi, mogli smo djelomice rekottstltrillti
tck nckoliko oblika posuda. PredloZene rekonstrukcije temelje se skoro iskljulivo
rrir ulomcima oboda i ramena, dok donje dijelove posuda slabo poznajem<l' U 5.

llzi prvi put se pojavljuju sljede6i oblici (slike 10 i l8):

ql
LC3

Salie blago rbgndog oMa

Slika I 8. Tipovi posuda zastupljeni u 5 . fazi (brontano doba)

Novi oblici zdjela (BA 1). Mogu6e je jasno razlikovati dva tipa otvorenih
zdjela: zdjele Sirokog oboda i zdjele razgrnutog oboda.

Otvorene zdjele iirokog oboda (BA I.l) prilidno su deste u 5. fazi, gdje

sadinjavaju oko tre6ine od svih ulomaka posuda prepoznatljivog oblika (tabla 2l:
3,5 - 6). Karakteristidni primjerci ovog tipa imaju blago zadebljan obod s

pro5irenom gornjom plohom koja je vodoravna ili nagnuta prema unutra, te

zaobljeni donji dio. Barem jedna od njih imala je Siroke "tunelaste" rudke, no niti
jedna nije bila ukla5ena. Ve6inom se radi o prilidno malim posudama, promjera
oboda od l0 do 16 cm.

Otvorena zdjela razgrnutog oboda (BA I .2) zastupljena je samo jednim
ulomkom oboda koji potjede iz konteksta pripisanog podfazi 5.1. Radi se o

ulomku pove6e zdjele otvorenog stoZastog trupa i Siroko razgrnutog oboda.

5. FMA. BRONEANO DOBA

LC2
lmac atssnubg wab

BA2
l6ac p6l6nastq wb

BA 1.1
dffia di€la aiEkq obods

BA 1.2
Mna zdjol6 Egnahg oboda



Lonci pr.slutdstog vrota (llA 2) prilidno su Icsti tc saiinjavaju oko ictvltinc
od svih ulomaka posuda prepoznatljivog oblika (tabla 2l: I -2,4). Odlikuju sc
jasno definiranim prstenastim vratom koji obidno zavriava blago izvijcnirn
obodom. Sam obod moZe biti trakasto zadebljan, sa zaobljenom usnom, ili
fazetiran (slika 7). Ovaj tip lonca desto ima trakaste rudke koje spajaju vrat s

ramenom. Jedan je primjerak duZ oboda i pri dnu vrata ukra5en nizom uboda
(tabla 2l: 2). Radi se o malim i srednje velikim posudama, promjera oboda od l2
do l6 cm.

Od oblika posuda poznatih iz ranijih faza joS se uvijek desto pojavljuju lonci
stegnutog vrata (LC 2) koji sadinjavaju oko treiine ulomaka posuda prepoz-
natljivog oblika (tabla22:2). Neki od primjeraka iz ove faze imali su trakaste
rudke, no ni jedan nije bio ukralen. Promjeri njihovih oboda su izmeclu 12 i 16

cm, Sto ukazuje da su moZda ne5to veii od lonaca ovog tipa iz prethodne faze.
Jedan jedini ulomak oboda ialice blago stegnutog oboda (LC 3) prikupljen je iz
konteksta pripisanog podfazi 5.2.

Valja napomenuti da u 5. fazi samo oko tre6ine oboda zavrSava zaobljenom
usnom. Vrlo su desti trakasto zadebljani obodi, za njima slijede Siroki obodi, dok
se zaravnjeni i fazetirani obodi tek rijetko pojavljuju (slika 7). Trakaste rudke
dobro su zastupljene kroz ditavu ovu fazu. U manjem broju pojavljuju se Siroke
"tunelaste" rudke, koljenaste rudke s vodoravnom plodicom (Forenbahel i
Vranjican, 1985.:12, tabla 7: I - 3) i druge koljenaste rudke, te potkovidasti i
jednostavni vodoravni dr5ci.

Obrada povriine, ukraiavanje i razlike izmedu podJ'aza

Ve6ina ulomaka je gladana, no mnogi su tek ovla5 gladani, dok se sjajno
gladanje rle pojavljuje. Ukrasa gotovo da i nema, izuzev po jedan primjerak
utiskivanja prsta, ubadanja, urezivanja i vodoravnog plastidnog rebra. Jedan
ulomak vrata, ukra5en usporednim vodoravnim trakama izvedenim deSljastim
utiskivanjem (tabla 22: 1), prikupljen iz konteksta pripisano g podfazi 5.2,
smatramo zaostalim nalazom iz prethodne, 4. faze.

Razlike izmedu podfaza 5.1 i 5.2 vrlo su male, Sto je moZda posljedica malog
broja dijagnostidkih ulomaka (slika 8). To se narodito odnosi na podfazu 5.2 sa

samo deset dijagnostidkih ulomaka, od kojih su tek dva ukra5ena, a jedan od njih
vjerojatnoje zaostao iz neke od ranijih faza. Jedina spomena vrijedna razlikajest
u tome Sto se osebujno oblikovane koljenaste rudke i potkovidasti drSci pojavljuju
samo u mladoj podfazi 5.2.

Analogije za pojedine od opisanih oblika posuda i njihovih dijelova mogu se

na6i medu nalazima koje Marovii i Covii (1983.: 198) pripisuju kasnoj,
neukra5enoj fazi "cetinske kultule".

SuttttrtttrY
CI{AP'|EI{ 2: POTTllltY

Staio Forenbaher and Timothy Kaiscr

onlythebottomthreeofthe58stratigraphicunitsdidnotcontaitrpottcry.
The total pottefy assemblage consists of 5589 sherds, weighing almost 60 kg'

itli, *o, iptit lnto eleven Jssemblages according to the phases and sub-phascs

J"..riU"O in Chapter I . Thir sizes are quite unequal, ranging from the l78ll shc'tls

oi ptor" 1.3, toihe 102 sherds of phase 0. Some of them contain only a srn.ll

nulnb", of diagnostics, limiting the scope of analysis. Most of the sherds at.c rcllt-

ii""i' ,r."ff, inA onty a few Jould be conjoined to form partially reconstt'uctctl

vessels.

Small dimensions of the test trench prevented an extensive refitting pfogranl '

con,.qu"ntty,thebasicunitofobservationisthepotsherdratherthanthepottcry
vers"l.'voriobility within and between potsherds (and vessels which they rcpre-

sented) was monitored for all diagnostic potsherds (rim, base or handle frag-

ments, decorated fragments, etc.) by recording values for metric and nominal

variables that clescribe vessel shape, size and part' wall thickness, decorative tech-

niqu., and motifs, location of decorative designs, surface treatment, inclusion

iyp"r, ,1r"r; and amounts, firing atmosphere' presence of mending holes' and

*"igtt. With the exception of Phase l, samples are generally small' some con-

taining no more than 10 diagnostics'

Phase 0 (Early and Middle Neolithic)

Phase0yieldedjustoverahundredsherds,onlytenofthemdiagnostic.This
smallassemblageclearlyrepresentsaverylongperiodoftime'probablyspan-
ning about a thousand ylorr. tt" composition of pottery reflects the underlying

;;;i"gt of the island, and there is no reason to doubt thar mosr of rhe vessels

were local Products.
onlyonecharacteristicEarlyNeolithic'Cardiallmpressedpiecewasfecov-

ered. A few other.shefds, whictrwould fit best in a Middle Neolithic (Danilo)

contexr, may be atr;ibuled to the Micldle Neolithic. A single potsherd of
;nguflno,' poit"ry, decorated with azigzagmotif consisting of red bands outlined

in Eort gruy, on u tigt t yellowish brown surface, should be considered as an im-

port.

Phase I (Late Neolithic, classic Hvar)

Phase I yielded over 3200 sherds, 445 of which were diagnostic' Sample size

is substantial, and results of statistical analyses are considered reliable' one must

remember, however, that an assemblage from a trench excavated at a diffelent

location within the cave certainly would differ to some degree.
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Wcight dcnsity ol'pottcl'y I'inds is extremcly high, avcragiug ckrsc to -50 kg/
rnr, which is four to five tirnes higher than in most other phases. While vcsscls alc
less fragmented then in the preceding and following phases, fragmentation index
tends to increase over time. Pottery is also more decorated than in any other
phase. Like in the previous phase, vessels were made of the locally available cal-
careous clays, heavily tempered with calcite or limestone. Thele is a slight reduc-
tion in the amount of temper used, signaling a trend that will continue through-
out the site's sequence. Almost two thirds of all diagnostic sherds are burnished,
and most of the sherds were smudged.

Vessels often had a simple rounded bottom and were occasionally provided
by lugs. Their rims most often had simple rounded termination, but overall vari-
ability of rim profiles gradually increases. Many of the vessel shapes plesent in
this phase continue to appear in later phases. Figure l4 provides temporal distri-
bution of the major vessel types, while Phase I vessel types are shown in Figure
15.

The assemblage is dominated by fairly wide and shallow bowls. We recog-
nized four major types, differing primarily by the degree of restriction of the
vessel's mouth: open bowls (LN l.l), slightly restlicted bowls (LN 1.2),re-
stricted bowls (LN 1.3), and spherical bowls (LN 1.4). The slightly restricted
bowl is the most common Late Neolithic vessel shape, accounting for two thilds
of all reconstructible vessels from Phase l. Variants of this shape continue to ap-
pear occasionally until the end of the Copper Age, ranging from small to very
large vessels, the majority being of medium size (with rim diameter slightly
above 20 cm). Jars are much less well attested, partly as a consequence of the fact
that, compared to bowls, their shapes are less readily recognizable from small
fragments. We recognized three variants: short-necked jars (LN 4.1),long necked
jars (LN 4.2), and funnel necked jars (LN 4.3). The latter two variants continue
to apear until the Copper Age. Other vessel shapes, such as relatively large
biconical dishes (LN 2) and conical cups (LN 3), are very rare.

Black, burnished pottery has been considered as a "trade mark" of Hvar
style. We classified about l07o of the sherds from this phase as highly burnished,
and about 50o/o as burnished. Their surfaces often are dark, ranging from black to
reddish brown, although lighter colors are not unusual. Over 9Vo of all sherds are

decorated, but this average value hides the decrease from over 207o of decorated
sherds at the beginning of this phase to less than 37o at its end. The two major
decorative techniques are incision and painting. Incision is more common in the
first two sub-phases, where it dominates over painted decoration, while painting
outstrips incision in Sub-phase 1.3. Paint, which was always applied after firing,
does not adhere to the surface very well, and many sherds exhibit only pale traces
of painted designs. Other decorative techniques (impression, pattern burnishing,
channeling, excision and appliqu6) are quite rare.

Decoration is usually located at the rim and immediately below it, often
forming a zone that flows around the vessel between the rim and the shoulder. It
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t'ottsists ol itltstntct geottte tlic rnotrls llrlrl ill(: e onrl)osc(l ol'rcctilincar, ctrlvilirrcirr',
spirll, and corttplcx gcomctlic clcnrcnts. A vcly collul)on, sirrrltle ancl chur':rcter'.
istic wity ol clccot'ation is a lcd painted band along the lip ol'thc lirn.In cally sulr

lllutse s, an incised holizontal line often demarcates its lower edge. Latcr, this linc
is substituted by the externally thickened rim. Several kinds of pigments wcr.e
uscd, including ochre and cinnabar. Distinguishing among them is not always
casy, since paint often has been brushed off. In the absence ofpaint compositiorr
lnalysis, we classified all painted decoration as "red" (ochre and cinnabar'),
"l'adcd" (probably the same pigments, brushed off) and "white" (probably, othcr
pale yellow or white pigments). While sample sizes are small, it seems that thc
"white" paint was never applied to the lip of the rim, the preferred location of thc
red painted decoration. It is also absent from the earliest classic Hvar Sub-phase
l.l, becoming more common through the Late Neolithic, and remaining as tho
only kind of paint present in the Early Copper Age.

A characteristic feature of Sub-phase 1.1 ("outlined" classic Hvar) is the
"outlined decoration", ploduced by incising a geometric motif, burnishing its
background, and painting the remaining unburnished surface bright red (Color
Plate l: 4-6). Another specific of the first sub-phase is the absence of "whitc"
paint. All traditionally recognized Hvar style traits continue in Sub-phase I .2
("standard" classic Hvar), with the exception of the "outlined decoration". Rar.c
"white" paintecl sherds show up in the topmost stratigraphic unit ascr-ibed to thc
second sub-phase. Pottery assemblage from Sub-phase 1.3 ("modest" classic
Hvar) diffels from the previous one primarily by being less decorated. Paintecl
clecoration now dominates ovel'incision, and occasional "white" painted shercls
appeal' throughout the third sub-phase.

Hvar style pottery is well known from many sites, but only one of them -
vela spila on the neighboring island of Koldula - offers material for compalison
at a finer level of chronological resolution. Stylistically and typologically, Sub-
phases I .l and 1.2 of Grapdeva both fit within Phase 412 of Vela spila, whiie Sub-
phase L3 and Phase 2 of Grapdeva roughly correspond to Phases 413 and 414 ot
Vela spila.

Phase 2 (Late Neolithic, late Hvar)
Phase 2 yielded a relatively small sample of 310 sherds, including only ltl

diagnostics. Weight density of pottery finds drops drastically from the extremely
high 50 kg/mr in the prefious phase to the still relatively high value of l3 kg/mr.
Low number of diagnostics reflects the fact that most of the pottery is plain and
highly fragmented.

Modest amount of decorated pottery is one of the main characteristics that
differentiate this assemblage from the assemblages attributed to the plevious
phase. A conspicuous novelty is channeled decoration, which is also the rnost
common decorative technique. This phase seems to be marked by the highcst
relative abundance of burnished pottery, over half of which was fired in reducing
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atnrospllcl'c, although snrall samplc siz.e invites somc caution. In all otltcl rc-
spccts, thele is clear continuity with the classic Hvar style. Due to small sample
size and high fragmentation, only two vessel shapes have been identified, both of
them well known from the previous Phase I (Figure l9).

Phase 3 (Early Copper Age, Nakovana)

The assemblage from Phase 3 consists of 341 sherds,3l of which are diag-
nostic. While the overall weight density of pottery finds remains relatively high
(ll kg/m3), it continues to drop during this phase. Average fragment size is
larger, and decorated sherds are slightly more numerous than in the previous
phase. There are no major changes in composition of pottery, firing technology
and surface treatment.

While still present at the beginning of this phase, virtually all traditional Late
Neolithic vessel shapes (such as slightly restricted and restricted bowls) and
decorative elements (such as painting and channeling) go out of use by its end.
Vessel shapes diversify and now include new types of fairly wide and shallow
bowls (Figule 20). Collared bowls (EC 1.1) are present only in Phase 3, where
they ale relatively common, particularly in the older Sub-phase 3.1. Sometimes
they are decolated at the shoulder by incised vertical parallel lines, or short verti-
cal strokes of leatherhard impression. Conical open bowls (EC 1.2) are often pro-
vided with small lugs placed close to the rim. They appear and are common in the
younger Sub-phase 3.2,and continue to show up in Phase 4. Colander (EC 2) is
represented by a single sherd pierced with small holes. In addition to these,
shapes known flom previous phases include slightly restricted bowls (LN 1.2), a

lestricted bowl (LN 1.3), and two variants of jars (LN 4.2 and LN 4.3). A single
unclecolated rim sherd (Plate l4: l2) probably belonged to a deep open bowl (LC
l), a shape that is betterrepresented in the following Phase 4.

About two thirds of the sherds are burnished, but highly burnished pottery of
the kind that characterized Late Neolithic contexts is absent. While decoration is
lelatively scal'ce, decorative techniques and motifs diversify. They include radial
appliqu6 ribs, as well as leatherhard impression and vertical incision along the
shoulder, both considered characteristic for this phase. Painted decoration is rare,
restricted to the earlier Sub-phase 3.1, and limited to "white" paint. Geometric
incised-and-impressed design is represented by a single sherd from the younger
Sub-phase 3 .2. This kind of decoration will become more common during the fol-
lowing Phase 4.

Stylistically and typologically, Phase 3 of Grapdeva closely corresponds to
Phase 3 of Vela spila on Koldula.

Phase 4 (Late Copper Age, early Cetina)

Phase 4 yielded only 212 sherds,28 of them diagnostic. Weight density of
pottery finds drops to a relatively low 6.8 kg/m3. Potsherds are small, but the
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;losiliort <ll'pottcry, l'iling tcchllrllrlgy irrttl sttl lacc trcatlncnt.

Whilc bowls still outnumbcr ja|s, thc lctter al'e now well rcprcscntccl. Arrtotrl',

tlrc ncw vessel shapes (Figurc 2l) are deep open bowls (LC l), necked.irtLs (l-('
2), and slightly restrictecl cups (LC 3). In addition to these, shapes kttorvtt liortt

prcvious phases include conical open bowls (EC 1.2) and a few slightly rcstt'iclctl

Sowls with simple rims (LN 1.2.1). Virtually all Neolithic traditions of dccot'ittiott

lncl shaping have clisappeared, and the assemblage is marked by geomctric in

cisccl-and-impressed and coil impressed designs. Contrary to expectatitln, in

cise<l-and-impressed "classic Cetina" sherds come from contexts that undcrlic tlrc

colttexts with "early Cetina" coil impressed sherds. One should treat this applr'

cnt inversion with due caution, however, since our sample is very small.

Stylistically and typologically, our Phase 4 has much in common with Phasc

2 of Vela spila on Kordula.

Phase 5 (Early and Middle Bronze Age)

Phase 5 yielded just under a thousand sherds, but only 39 of those arc diag-

nostic. Weight density of pottery finds (6.6 kg/m3) remains almost unchangccl.

Virtually all of the pottery is plain and highly fragmented. There are no major'

changes in composition of pottery, firing technology and surface treatment.

Jars are now about twice as common as bowls, and among the bowls, only

open shapes are present. Vessels are often provided with handles that appear in a

number of different variants. Another distinctive trait of this phase are massivc

externally thickened rims and bevelled rims. Among the new vessel shapes (Fig-

ure22) are small open bowls with bevelled rim (BA l.l), open bowls with
everted rim (BA 1.2),and collared jars (BA 2).In addition to these, shapes known

from previous phases include numerous necked jars (LC 2) and a single example

of a slightly restricted cup (LC 3).

All diagnostic sherds are burnished, but the burnish is executed rather carc-

lessly. Extremely rare decorated sherds include single examples of finger impres-

sion, punctate impression, incision, and a horizontal appliqu6 rib. A neck frag-

ment decorated by parallel horizontal comb-impressed bands is regarded as a re-

sidual find from Phase 4. Differences between Sub-phases 5.1 and 5.2 are mini-

mal, the most obvious being the restriction of elaborately shaped handles (flat

top, angular', horseshoe) to the younger of the two sub-phases.
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KAMENE IZRADEVINE

Sta5o Forenbaher



U ovom poglavlju opisujemo 34 artefakta od cijepanog kamena koje smo
prikupili na5im iskopavanjem godine 1996. te iznosimo rezultate njihove analize.
Nakon djelomidnog sastavljanja i rekonstrukcije, spomenuti skup nalaza smanjio
se na svega 29 predmeta, ukupne teZine ne5to manje od 100 grama. Jasno je da
se ladi o vrlo malenom uzorku, no njegova je vrijednost u tome Sto veiina nalaza
potjede iz pouzdanih konteksta.

Valja istaknuti da je spomenuti skup nalaza malen zbog male zapremine
iskopanog tla, a ne zbog niske udestalosti kamenih nalaza. Ta je udestalost u
Grapdevoj Spilji znatno veia nego u Pupiiinoj peii, jedinom neolitidkom
nalazi5tu za koje postoje poredbeni podaci. TeZinske udestalosti artefakata od
cijepanog kamena u kasnoneolitidkom horizontu G Pupiiine peii iznose I I g/m3,
te 16 g/m3 u mladem srednjoneolitidkom horizontu H i 22 g/m3 u starijem
srednjoneolitidkom horizontu I (Forenbaher,2006.). U ve6ini kasnoneolitidkih i
bakrenodobnlhfaza i podfaza Grapdeve Spilje, teZinska udestalost iste kategorije
nalaza viSestruko je veia (tablica 3).

U svojoj opseZnoj monografiji, Novak (1955.: 265) artefaktima od cijepanog
kamena posvetio je tek pola stranice teksta. Navodi da je prona5ao samo "oko
pedeset komada kamenog oruda i ortija" ,Sto jasno ukazuje da nalazi nisu bili
prikupljani na odgovaraju6i nadin. Ako pretpostavimo da je udestalost ove
kategorije nalaza u na5oj istraZnoj sondi (tablica 3) reprezentativna za ditavo
nalazi5te, mogli bismo odekivati izmedu 1000 i 3000 komada takvih nalaza iz
Novakovog iskopa koji je zahvatio povr5inu oko 100 m2 do dubine od jednog do
tri metra. Drugim rijedima, dini se d,a je za Novakovog iskopavanja propu5teno
preko 95Vo od svih prisutnih nalaza cijepanog kamena.

Novak je objavio fotografije 34 artefakta "iz raznth kvadrata, slojeva i is-
kopnih blokova" (Novak, 1955.: table 239 -242). Medu njima je 27 sjediva (ili
alatki na sjedivima), Sest odbojaka (ili alatki na odbojcima), te jedan bifacijalni
Siljak strelice. Posve je jasno da se taj skup nalaza ne moZe smatrati reprezenta-
tivnim uzorkom nekog odredenog razdoblja, pa 6emo gaizlzeti iz dalje rasprave.

Sirovine

Fizidka obiljeZja sirovine biljeZena su za svaki pojedini artefakt na temelju
pregleda prostim okom, potpomognutim lupom deseterostrukog pove6anja. Bo.jc
su biljeZene prema Munsellovoj skali, ukljuduju6i i boju okorine za svc prinr.jcrrkcr

'l lt



tlil ko.iinla jc bila prisutna. Nalazi su klasil'icilitni u tli katcgoli.jc plcntl svojo.j
lrlozilnosti kao neprozirni, mutni ili bistri. BiljeZili su sc prisutnost, oblik,
rlsporcd i boja uklopljenih struktura, kao i pokazatclji izlaganja predmcta
visokim temperaturama (mreZaste pukotine, jamice, te neujednaden sjaj).
Narodita pozornost posvedena je moguinosti pojave izrazitog sjaja unutar
oZiljaka odbojaka koji bi upudivao na toplinsku obradu (Collins i Fenwick, 1974.:
137), odnosno pojavi sjaja duZ radnih rubova koji bi ukazivao na rrosenje
izazvirno upotrebom (Semenov, 1964.: ll3 - 122). MineraioSka analiza s ciljem
odredivanja izvoriSta sirovina nije provedena, jer zaHvar ne postoje podrobni
gcoloSki podaci o prirodnim leZi5tima silikatnih taloZnih stijena.

Analiza sirovina mogla je obuhvatiti samo 19 predmeta, jer su ostali bili
izloleni visokim temperaturama koje su izmijenile njihov izgled (narodito boju i
plozirnost). Svi artefakti napravljeni su od roZnjaka pravilnog Skoljkastog loma,
razliditih boja, medu kojima prevladavaju svijetle nijanse: bijela ili gotovo bijela
(svijetlosiva, blijedoZu6kasta, blijedosmedkasta), razlidite nijanse Zute boje, re
svijctlosmeda, maslinasta i siva. RoZnjaci su mutno prozirni i sadrZe uklopljene
stlukture u obliku sitnih pjega ili ve6ih mrlja svijetlih boja. Prema opisanim
<lsobinama, sirovinski materijal ne moZe se jasno podijeliti u manje grupe.

Vclidina i oblik sirovinskih "paketa" ne mogu se odrediti, no za izrad,u
plizrnatidnih sjediva (edno od njih dugo je preko 9 cm) trebalo je imati prilidno
vclike jezgre ili blokove sirovine. Nekoliko artefakata sa zaobljenim okorinskim
povr$inarna ukazuju da su se vjerojatno koristile nodule, a ne plodasta sirovina.
lzvrrrilta tih roZnjaka nisu nam poznata. Iako bismo na vapnenadkom otoku
Ilvaru mogli odekivati prirodna leZi5ta silikatnih stijena, ona do sada nisu
zrrbiljcZena. NajbliZa leZi5ta roZnjaka zabiljel.ena su na Bradu (neobjavljena
istraZivanja autora), na Korduli (Zlatko Perhod, osobno pripo6enje), te na
sr-rs.jednom kopnu, u iurilu kod Makarske (Hrsti6 i Vujnovi6, 2003.:40).
llczultati tehnolo5ke analize ukazuju da sirovina za kamene artefakte iz Grapdeve
Ipilje nije pribavljana u neposrednoj blizini nalazi5ta.

, MreZasta raspucalost i jamice ukazuju na to da je oko tre6ine od svih
artefakata bilo izloZeno visokim temperaturama. Neki od primjeraka poprimili su
luZidastu ili crvenkastu boju i zadrZali svoju prozirnost, dok su drugi posivjeli ili
pocrnili i postali neprozirni. Nema naznaka namjeme toplinske obrade. Sudeii po
nekoliko jako spaljenih alatki i segmenata sjediva, dini se da su ti predmeti
sludajno pali u vatru, ili su bili izloleni visokoj temperaturi nakon Sto su bili
odbndeni, kad su nad njima paljene vatre. Takvu pretpostavku podrZava i njihov
raspored unutar stratigrafije (tablica 7), jer su toplinski izmijenjeni primjerci desti
u gornjim slojevima koji se velikim dijelom sastoje od varriSra i drugih
paljevinskih tvorevina (dak 7 od l0 artefakata iz3.i 4. faze), dok su u donjim,
scdimentolo5ki posve drugadijim slojevima, takvi primjerci rijetki (samo 2 od 16
artclakata iz L f aze). Pri tome valja primijetiti da stratigrafske jedini ce 7. faze
sadrZc vrlo velike kolidine drvenog ugljena, no same paljevinske tvorevine ondje
su znatno maloblojnije nego u gornjim slojevima (vidjeti l. poglavlje).
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'Iablica 7. Toplinski izmijenjene kamene izradevine, po fazama

Faza Ukupno Toplinski izmijenjene
5

4
J

2

1

0

2
5

5

0

I6
I

I
4

3

0

2

0

Total 29 10

Ra5ilamba skupa nalaza

Alatke i debitaZ podjednako su dobro zastupljeni, svaki s po 47Vo od
cjelokupnog skupa nalaza (tablica 8), dok njegov ostatak dine jezgre i ulomci
jezgara. Lomljevina (bezoblidni komadi i sitneZ manja od l5 mm) posve
nedostaje. Izrazito visok udio alatki i posvema5nji izostanak lomljevine ukazuju
na to da se na samom nalazi5tu nije odvijala proizvodnja. Veiina artefakata od
cijepanog kamena unoSena je u Spilju u obliku dogotovljenih alatki.

Tablica 8. RaSdlamba skupa nalaza od cijepanog kamena, po fazama

Klasa / Faza 012345 Ukupno

Alatke
"Siljata sjediva"
obradena sjediva
obradeni odbojci
svrdlo
nazubak
obradeni ulomak

0'70221

2l
I

12 4lVo
4

3

2
I
I
I

Iezgre
nepravilna jezgra za odbojke

bczoblidni ulomci jezgara

020

2

300
I

2

5 177o

I

4

DebitaZ

odbojci
sjediva

t70031
t4 1t

3Z

12 4lVo
7

5

Lomljevina 000000 0 0Va

Ukupno tt605s2 29 100%
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Odbojci su malcnih dimcnzija. DuZina cijclih pliru jctirkir obilrto.je iz.mcdrr

l5 i 35 nrrn, a tcZina manja od dva grama. Svi izcluZcni llliru jcrci dcbitaZa koji su

lrarem clvostruko duZi od svoje Sirine klasificilani su kao s.jcdiva (tabla 23: 3,7).
Sjediva su vrlo desta, te zajedno s alatkama na sjedivima prevladavaju natl
odbojcima i alatkama na odbojcima u omjeru od l3:ll. Preko tredine od svih
sjediva i segmenata sjediva prizmatidnog je oblika. Veiinom su trapezoidnog
presjeka, a Sirina im je izmedu l0 i 20 mm. Cjeli primjerci, kojih je tek nekoliko,
prilidno su kratki (duZine 35 - 50 mm), osim jednog koje je dugo preko 90 mm.
Ostala sjediva (ukupno 3) mala su i nepravilna, trokutastog presjeka, Siroka od 6
do l2 mm, a jedini cjeloviti primjelak dug je 32 mm.

detiri ocl pet artefakata klasificiranih kao "jezgre" zapravo su bezoblidni
ulomci jezgara, od kojih su tri proizvedena bipolarnim udaranjem. Peti artefakt jc
nepravilna jezgra za odbojke koju smo sastavili iz pet odbojaka i ostatka jezgre
(tabla 23: 6).

Formalne alatke izradivane su od odbojaka i od sjediva, no sjediva su radije
odabirana za tu svrhu pa su od njih napravljene dvije tre6ine od svih alatki.
Najudestalija alatka je obostrano obracleno sjedivo s polustrmom ili strmom
normalnom obradom oba postrana ruba koji se pri distalnom kraju spajaju u Siljak
(t"abla23:3 - 5).Taj tip alatke u ovom iemo tekstu zvati "Siljato sjedivo". Sva
detiri prikupljena primjerka napravljena su od prizmatidnih sjediva. Dva od njih
imaju duZ rubova sitni, ljuskasti mikroretu5 koji je najvjerojatnije posljedica
uporabe. Sljede6i desti tip alatke, obradeno sjedivo (tabla 23:7, 8, 10),
zastupljeno je s tri primjerka, od kojih je svaki drugadije obraden. Obrada je
uvijek polustrma, no moZe biti normalna ili inverzna, jednostrana, obostrana, ili
kontinuirana duZ gotovo svih rubova artefakta. Od drugih tipova alatki pojavljuje
se svrdlo napravljeno na nepravilnom malom sjedivu (tabla23: l), dva ovlal
obrailena odboj ka, jedan nazubak (tabla 23 : 2), te jedan obradeni ulomak.

lz 0. faze (konteksta koji prethode ranom neolitiku) prikupljen je tek jedan
jedini odbojak. Preko polovice od svih artefakata (16 komada) potjede iz l.faze
(kasni neolitik, klasidni Hvar). Donekle je zadutlujuie da iz 2. faze (kasni
neolitik, kasni Hvar) nemamo ni jedan artefakt od cijepanog kamena, no to je
moZda neZeljena posljedica malog uzorka, odnosno male istrazene povr5ine. Iz 3.
faze (rano bakreno doba, Nakovana) potjede pet artefakata, te isto toliko i iz 4.
faze (kasno bakreno doba, rana Cetina). Iz konteksta 5. faze (brondano doba)
prikupljena su samo dva artefakta.

Kasnoneolitidki skup nalaza po nidem se vidno ne razlikuje od bakreno-
dobnog. Udestalost formalnih alatki i de5ia upotreba sjediva (u odnosu na
odbojke) za njihovu izraclu podjednaki su u oba skupa. eini se da "Siljata sjediva"
obiljeZuju 1. faz:u (kasni neolitik, klasidni Hvar), dok se obradena sjediva
pojavljuju samo u 3. i 4. fazi (bakreno doba), no ne treba pretjerano isticati
spomenute razlike jer se radi o vrlo malim uzorcima.

TeZinska udestalost artefakata od cijepanog kamena naglo opada u 5. fazi
(brondano doba), gdje takvi nalazi postaju iznimno rijetki (tablica 3). Prikupljena

18

srr tck tlva llrirn.jcrku, oba iz, slctlrrjolrlottttittttttlobttc podl'azc 5.2 -.ictlart
vr.crncnski ncos.jctl.jiv oclbo.jak i.jctlrro "iil.j;rto s.jciivo" (tabla 23: I l). Tumaiim<r

ih kao nalaz.c z.aostale iz. kasnoncolitic'kih ili bakrcnodobnih kontcksta'

Pribavljanje sirovine, izrada i uporaba alatki

Raldlamba skupa nalaza prema tehnoloSkim kategorijama ukazujc cla

ci.jepanje kamena na samom nalazi5tu nije bilo nimalo uobidajeno. Cini se da jc
vedina predmeta od roZnjaka unesena u Spilju u obliku gotovih alatki. Na skoro

svim sjedivima i na dvije treiine od svih odbojaka prisutna je obrada ili tragovi

uporabe. Jezgre su posve iscrpljene. Jedinu "cijelu" jezgtu za odbojke sastavili

smo iz pet malih odbojaka i siiusnog ostatka jezgte, dok su preostali ulomci
jezgara tek rascijepljeni ostaci proizvedeni bipolarnim udaranjem i drugi
neupotrebljivi komadiii roZnjaka.

Sve to ukazuje da je roZnjak smatran razmjerno rijetkom sirovinom te je
ekonomidno koriSten. dini se da nije bio lako dostupan, ve6 je njegovo
pribavljanje iziskivalo znatan trud. NajbliZa poznata leZi5ta roZnjaka udaljena su

od Grapdeve Spilje nekoliko desetaka kilometara inalaze se na susjednim otocima

ili na kopnu. Ako je sirovinu trebalo pribavljati sa spomenutih leZiSta, to je
podrazumijevalo razmjerno duga putovanja na kojima su mogle vrebati opasnosti

ili posrednu razmjenu na velike udaljenosti.

Sastavljena je zgra za odbojke (tabla23 6) izravni je dokaz da se na nalaziStu

ipak ponekad cijepao kamen. U spomenutom sludaju, preostali maleni dio nodule

roZnjaka reduciran je izravnim udaranjem tvrdim dekiiem (sudeii po izraZenim
zadebljanjima od udarca i zdrobljenim udarnim plohama). Tim postupkom
proizveden je niz nepravilnih, malih odbojaka koji su, dini se, odbadeni a da nisu

ni bili upotrijebljeni. Stjede se dojam da je netko poku5ao napraviti nekoliko
jednostavnih, svrsishodnih alatki iz jezgre koja je vei bila gotovo posve

iscrpljena, no nije bio zadovoljan udinjenim, pa ih je odbacio zajedno s

preostalim djeliiem jezgre.

Karakteristidni tragovi primjene bipolarne tehnike udaranja (izravnog
udaranja tvrdim dekiiem po jezgri postavljenoj na jednako tvrdu podlogu)
zabiljeleni su na tri ulomka jezgre i na jednom izduZenom, nepravilnom
primjerku debitaZa. Ta se tehnika najde5ie koristi za reduciranje malih ostataka
jezgri i drugih komadiia roZnjaka koji nisu drugadije upotrebljivi. Drugih tragova

proizvodnje na samom nalazi5tu gotovo da i nema, Lomljevina potpuno
nedostaje, a mealu debitaZem prevladavaju sje6iva koja se, dak i kada nisu
obraclena, ne mogu smatrati proizvodnim otpadom' Iako su tragovi okorine
prisutni na Sest artefakata (oko petine cjelokupnog skupa nalaza), samo jedan

odbojak u znatnijoj je mjeri prekriven okorinom i moZe se smatrati "primarnim
debitaZem". einjenica da formalne alatke sadinjavaju preko 407o cjelokupnog
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skupa nalaza jasno ukazuje cla jc vclik bro.j alllki nrorlo biti uncscn u ipil,jtr rr

svojem konadnom obliku.
Tehnologija izrade prizmatidnih sjediva oliglcdno.jc bila najlci6c plinr jc

njivana strategija redukcije jezgre, no nema nikakvih pokazatclja da sc ncka orl
faza te proizvodnje odvijala na samom nalaziitu. Mogui izuzetak jc jcdlrr
prebadeni odbojak, odbijen od jezgre koja je, dini se, bila pripravljena za izlatlu
malih prizmatidnih sjediva (tabla23:9), no ni taj artefakt nije morao [riri
proizveden u samoj Spilji, ve6 je mogao biti donesen kako bi posluZio kao alatkir.

Dok su tragovi proizvodnje na samom nalazi5tu vrlo skromni, Spilju moZcnrrr
smatrati mjestom na koje su se donosile gotove alatke kako bi se koristile i nl
kraju odloZile. ViSe od tre6ine svih odbojaka i preko dvije treiine svih sjelivl
pretvoreno je obradom rubova u formalne alatke. Pored toga, duZ rubova mnogih
neobradenih primjeraka debitaZa vidljiv je mikroretuS koji je najvjerojatnijc
posljedica uporabe. Kada spomenute primjerke debitaZa pridodamo formalnint
alatkama, proizlazi da je oko dvije tredine svih odbojaka, te gotovo sva sjediva
(ukljuduju6i sva prizmatidna sjediva) bilo na neki nadin upotrebljavano. Sudedi
po njihovoj velidini, vedina tih artefakata morala je biti pridvr5iena u dr5ke, a

mnogi su vjerojatno koriSteni kao dijelovi sloZenih alata.

Iz oblika alatki moZe se, makar opdenito, naslutiti i njihova funkcija. dini sc

da ih je ve6ina bila koriStenazarezanje, dok ih je tek nekoliko moglo biti
kori5teno za struganje. Funkcija "Siljatih sjediva" (tabla 23: 3 - 5, I l) za sada
nam ostaje nepoznata. Buduii da imaju Siljat vrh i o5tre postrane rubove (katkad
s vidljivim uporabnim mikroretuSem), moglo bi se raditi o viSenamjenskinr
alatkama za rezanje i ubadanje. Jedan prilidno debeli primjerak (tabla 23: 5)
podsjeda na ranoneolitidke "otvarade za Skoljke" sa Su5ca i iz Coppa Nevigatae
(Bass, 1998.: 169, slika 4), no bliske analogije mogu se na6i i u srednjoneolitid-
kim naseljima poput Danila (Koroiec, 1958.: table 53 - 54) te u kasnoneolitidkim
naseljima poput Lisidiia (Benac, 1958.: tabla 3: 13 - l5). Prilidno bliska ovoj
formalnoj grupi artefakataje i alatka klasificirana kao "svrdlo" (tabla 23: 1).

Poredbena razmatranja

NaSe nalaze od cijepanog kamena iz Grapdeve Spilje te5ko je smjestiti u
regionalni i vremenski kontekst jer ne postoje odgovarajuii skupovi nalaza s

kojima bismo ih mogli izravno usporediti. Na podrudju istodnog Jadrana nema
niti jednog znadajnijeg kasnoneolitidkog skupa nalaza od cijepanog kamena koji
bi bio sustavno prikupljen i temeljito analiziran na suvremen nadin. Zbirke s

vaZnih nalazi5ta, istraZivanih sredinom 20. stoljeia, kao Sto su Danilo (KoroSec,
1958.:27-33), Lisidiii (Benac, 1958.: 37-38), ili Markova Spilja (deduk, 1968.,
1974.,1982.), sadrZe takve nalaze, no oni su povr5no obratlivani, desto zajedno s

ranijim i kasnijim kamenim nalazima. Izvjesnu mogudnost usporedbe pruZa
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jedino mali skup nalaza (ukupno l5 altclirkata) iz k;rsrroncolitiik<lg lror.izqntl (j
Pupiiine peii u Istri (Forenbaher, 2006.).

Postoje brojne slidnosti izmedu kasnoneolitidkih skupova kamenih niiazir iz
Grapdeve Spilje i Pupiiine peii. U oba sludaja, dini se da sirovine nisu bilc
lokalno pribavljane, iako nemamo preciznijih podutuko o njihovom porijeklu. Na
oba nalazi5ta prevladavaju artefakti proizvedieni tehnikom izrade prizmatidnih
sjediva koji su bili napravljeni izvan nalazi5ta, te su na njega'doneseni u
dovrsenom obliku, na sto ukazuje visoka udestalost formalnilialatki i niska
udestalost proizvodnog otpada. za razliku od Grapdeve spilje, strugala su uPupiiinoj pe6i dobro zastupljena.

SadrZaj posve marenih bakrenodobnih skupova naraza iz 3. i 4. faze
Grapdeve Spilje ne odskade tehnoloski ni tipoloski od kurnon.oliridkih kamenih
artefakata iz l. faze. Nakon toga, za brondanog doba, dini se da kamene iz-
radevine prestaju biti koristene na ovom nalaziitu. To bi odgovaralo stanju uPupiiinoj peii (Forenbaher, 2006.) i u skladu je s dinjenicoi au se narazi od
cijepanog kamena gotovo nikad ne spominju u izvjestajima s istodnojadranskih
brondanodobnih nalaziSta.
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CHAPTER 3: S'I'ONll Al{flFACTS
Sta5o Folcnbaher

Description and analysis of lithics is limited to the 34 artifacts recovcrccl
l'xrm oul test trench in 1996. After some refitting, this assemblage was furthcr'
rcduced to 29 pieces, weighting in total less than 100 grams. While this is cleally
r very small sample, it has the advantage of coming from reliable contcxts. It
should be noted that the lithic assemblage is small due to the small excavated vol-
urne of soil, rather than the low frequency of the lithic finds. Novak collectcd
only about forty flaked stone artifacts and provided photos of 34 pieces "from
various squares, layers and excavation blocks". Since information about their'
context is missing, they are not discussed here.

Classification of raw material was based on its phyisical characteristics
(color, translucency and inclusions), visible by plain eyeqight aided by a hand
lens. Indicators of exposure to heat were recorded, with particular attention paid
to differential luster pointing to intentional heat alteration or use-wear. Artifacts
were made of a variety of relatively lighrcolored, fine-grained cherts with regu-
lar conchoidal fracture. Mineralogical analysis was not attempted, and their
sources remain unknown. While one might expect at least some low-quality
sources of silica rock to exist on the limestone-built island of llvar, none have
been reported so far. Chert sources are known to exist on the mainland and on
some of the neighboring islands. About a third of all flaked stone artifacts have
been thermally altered, but there is no evidence of intentional heat treatment. To
the contrary, it seems that these artifacts were accidentally dropped into the fire,
or discarded and later heated when fires were built over them.

Tools and debitage are equally well represented, each class making up 47o/o

of the total assemblage, the rest being core fragments and a single small core.
Debris (amorphous chunks and flakes smaller than 15 mm) is absent, indicating
that very little flintknapping took place at the site. Flakes are rather small, the
complete examples being between l5 and 35 mm long. Blades and blade-based
tools outnumber flakes and flake-based tools at a ratio of l3: I l. The amorphous
flake core was reassembled from five flakes and a core remnant. Formal tools
were made on both blades and flakes, but blades were preferentially selected. The
most common tool type is "pointed blade", a bilaterally retouched blade with nor-
mal semiabrupt or abrupt retouch converging to a point at the distal end. The sec-

ond most common tool type is retouched blade. Other tools include a drill, a

couple of retouched flakes, a denticulate, and a broken retouched piece. There are

no marked contrasts between the Late Neolithic and the Copper Age assem-
blages. "Pointed blades" seem to characterize the Late Neolithic Phase l, while
retouched blades appear only in Copper Age phases, but one should remember
that the respective assemblages are tiny. Weight density of lithics drops drasti-



cally by the Blonze Age, whcn flaked stonc artillcts bccomc vcry scalcc, ancl

may be interpreted as residual finds from earlier lcvcls.

Technological analysis of the assemblage suggests that the raw matelial was
not procured locally. Chert was used economically and probably considered a

scarce commodity. While most of it was brought in as finished tools, the refittecl
flake core provides direct evidence of occasional flintknapping at the site. Bipo-
lar percussion was occasionally employed to reduce small core remnants. Pris-
matic blade technology was clearly the dominant reduction strategy, but there is
little evidence that blade production was carried out at the site. Rather, the cave
was a place where finished tools were brought to be used and eventually dis-
carded. Over a third of all flakes and over two thirds of all blades were turned into
formal tools, and much of the unretouched debitage has use-related microretouch
along the edges. When this is added together, it comes out that about two thirds
of all flakes, as well as virtually all blades were utilized in some way. To the ex-
tent that function can be deduced from form, it seems that most were used fol
cutting, while very few were used for scraping: the Grapdeva assemblage does

not contain a single formal scraper.

Lack of comparative material prevents us from placing this small lithic as-

semblage into its proper regional and temporal context. Haphazard recovery,
problematic description and casual reporting disqualify the collections from im-
portant sites that were excavated in mid-20th century, such as Danilo, Lisidiii, or
Markova Cave. Only the tiny assemblage from the Late Neolithic Horizon G of
Pupiiina Cave in Istria offers some possibility of comparison. In general terms,
lithics from Grapdeva Phase I compare well with the contemporary fnds from
Pupiiina. Prismatic blades dominate both assemblages, and in both cases thele
are indications that the raw materials were not locally obtained. In contrast to
Grapdeva, however, scrapers are well represented at Pupiiina. Comparative as-

semblages for Copper Age lithics from Grapdeva are not available. Finally, it
seems that flaked stone tools were no longer used there during the Bronze Age.

84

4. poglavlje

PREHRANA I GOZBE U GRAPdEVOJ SPU-TT
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Zooalheologe sve vi5e zanima istraZivanje prehrane kao jednog od vidova
rnatcrijalne kultule, a ne samo kao gospodarske podloge kultura koje istraZujemo.
'l'aj se trend podudara s opiim interesima antropologa poput Levi-Straussa i
Appaduraia koji su istraZivali kulturne aspekte pripreme i konzumiranja hrane. U
posljednje vrijeme istraZivadi desto nastoje u arheolo5kim kontekstima identifi-
cirati tlagove "gozbi" , jer se hrani upravo u ceremonijalnim prilikama desto
pridaje posve odrecleno znadenje.

Vei u ranim fazama na5eg iskopavanja Grapdeve Spilje, velik broj ljudskih
kostiju u kontekstu potrolnje, odnosno konzumiranja hrane, upozorio nas je da
naslage nisu rezultat svakodnevnih kuianskih aktivnosti. Podrobna analiza skupa
nalaza kostiju potvrdila je na5 podetni dojam da su se u Spilji, tijekom rane faze
njene upotrebe, odvijale kulturne aktivnosti koje su obuhva6ale odrZavanje gozbi
i namjerno odlaganje ljudskih ostataka. dini se cla su te kultne aktivnosti prestale
s krajem l.faze.Iako se i nakon toga mogu pratiti jasni tragovi konzumiranja
hrane, dini se da se tada spektar djelatnosti pro5irio na upotrebu Spilje kao
prostora za dri.anje domaiih Zivotinja.

Ovo poglavlje zapoiinje raspravom metoda koje smo primjenjivali prilikom
prikupljanja i biljeZenja podataka koriStenih u analizama. Slijedi cjelovit pregled
zooarheolo5kih podataka, nakon dega se vraiamo na neka od pitanja vezana uz

upotrebu Spilje tijekom l.faze. Analize su usmjerene prema rje5avanju dvaju
medusobno povezanih problema: 1) pitanje povijesti odlaganja skupa nalaza
kostiju, te 2) pitanje dru5tvenih konteksta u kojima su te naslage nastale i u

kojima su pamiene.

Analiza je ogranidena na makrofaunu sisavaca te obuhva6a i ljudske kosti,
jer su one odito dospjele na nalaziSte zajedno s kostima drugih sisavaca, u sklopu
istih doga<laja odlaganja. Ostaci faune iz flotacijskih uzoraka nisu analizirani, pa
nedostatak podataka o mikrofauni i ribama nesumnjivo ograniduje na5e
lazumijevanje pojedinih vidova neolitidke prehrane i okoli5nih uvjeta.

U skupu nalaza posve sigurno su zastupljene kosti ovaca, koza, goveda,
svinja, srna i pasa, te kuna bjelica, ze(eva i kozoroga. Prisutno je i mnogo ljud-
skih kostiju koje odito nisu umetnute, vei su dio primarno nakupljenog arhe-
olo5kog materijala. Izuzimajuii ljudske ostatke, 1637 kostiju odredeno je do
razine roda ili preciznije, Sto je saZeto prikazano u tablici 9. Iako je raspon
taksona slidan kroz ditav stratigrafski slijed nalazi5ta, postoje znadajne razlike
izmedu neolitidkih i kasnijih slojeva, dok grada iz l.faze svjedodi o posebnoj
namjeni Spilje za vrijeme tog razdoblja.
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Ovca/koza

Ovca

Koza

Kozorog

Govedo

Cervid srednje velidine

Krupni cervid

Svinja

Kuna

Pas

Zec

Tablica 9. Rclativna uicstalost taksoua prctttit blo.ju itlcrrtilicirarrilr plirn.jcraku
(NISP) i mctodi dijagnostiikc zonc (DZ)
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Metode

Brojne studije pokazale su da je vaZno prikupiti Sto je vi5e moguie ocl
postoje6eg Zivotinjskog koStanog materijala. Todnost statistidkih postupaka ovisi
o valjanosti uzorka. Razlike u velidini i otpornosti razliditih dijelova kostura i
kostiju razliditih taksona same po sebi iskrivljuju uzorak, pa ga ne treba joI viie
kvariti nepotrebnim arheoloskim postupcima probiranja nalaza. iak i mali
ulomci "otpadaka" pruZaju vaZne podatke o tafonomiji, neophoclne za tazu-
mijevanje povijesti nakupljanja taloZine na nalaziStu. Zbogtoga smo u Grapdevoj
Spilji prikupljali nalaze dosljednim prosijavanjem sve iskopane zemlje kroz sira
otvora 6 mm. U pravilnim razmacima uzimali smo uzorke za flotaciju, s ciljem
prikupljanja sitnih nalaza, narodito mikrofaune i kostiju riba. Kosti iz spomenutih
uzoraka nisu mi bile dostupne, no uzorak prikupljen sijanjem analiziran je u
cijelosti. Prije izlaganja rezultata porrebno je najprije ispitati mogu6u iskrivlje-
nost uzorka.

Razliditi dimbenici, od ogranidene rasvjete u Spilji do razlika u osobinama
tla, mogli su utjecati na postupak prikupljanja nalaza. Takvu mogu6nost
provjerila sam koristeii tehniku koju je razvio Maltby (1985.). Maltbyjeva
provjera usporeduje udestalost prvih i drugih falangi goveda, odnosno ovce/koze.
Radi se o prvim i drugim kostima prstiju koje u tijelu imaju jednaku udestalost,
podjednaku gustoiu (Binford i Bertram, 1977.) i podjednak rrerman prilikom
komadanja i odlaganja trupla. Druga je falanga, medutim, uvijek manja ocl prve.
Ukoliko je prikupljanje savr5eno provedeno, skup nalaza morao bi sadrZavati
podjednak broj prvih i drugih falangi. Ako, medutim, tehnika prikupljanja
zanemaruje manje ulomke, druge falange bit ie rjede od prvih. Prisutnost drugih
falangi goveda, odnosno ovce i koze, izratava se Maltbyjevom provjerom kao
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pgstotak ocl plvih lirlangi, Sto ukazujc na stupflnj iskrivljenosti odledcrtog sktt;llt

rrallrzir na itctu rnartjilt kostiju.

Ovisno o primijenjenoj metodi kvantificilanja, medu Maltbyjevim vri.ic-

tlnostima postoje zanimljive razlike (tablica l0). "Metoda dijagnostidkc z.onc"

(l)Z) spreiava nas da lazlomljenu kost brojimo dva puta. Uz primjenu te nretoclc,

broj prvih i drugih falangi ovaca/kozaje slidan,3to ukazuje na vrlrl do[I0
pr.ove<leno prikupljanje. Za razliku od toga, metoda kvantificiranja prcnra bt'o.itr

identificiranih primjeraka (NISP) daje niZe Maltbyjeve vrijednosti, 58(1, t.ir

sisavce srednje velidine i l4Vo za krupne sisavce. Vrlo niska vrijenost za govctlit

uglavnom je posljedica vrlo malog uzorka, no slabija zastupuenost drugih l'allnui
ovaca i koza prema NISP ukazuje da su prikupljane sve relativno cjclovitc
falange, dok njihovi ulomci (narodito, ulomci manjih, drugih falangi) ponckacl

nisu pokupljeni iz sita. Prema tome, dobro je provedeno prikupljanje kosti.iu

Zivotinja velidine ovce i ve6ih, no kosti manjih taksona, mladundadi. te manji

ulomci kostiju Zivotinja srednje velidine, u na5em su uzorku vjerojatntr
podzastupljeni. U tom sludaju, kvantificiranje prema NISP-u moZda podcjenjujc
relativnu zastupljenost srednjih i malih Zivotinja, dok je kvantificiranje mctodom
dijagnostidke zone vjerojatno bolji pokazatelj relativnih odnosa taksona i

elemenata.

Tablica 10. Maltbyjeva provjera

DZ NISP

Ovca/koza

l. falanga

2. falanga

155

2l5 847o

9l
53 58Vo

Govedo

1. falanga

2. falanga

29
0,5 25Vo

7

1 l4o/o

pl, = prcma metodi dijagnostike zone; NISP = prema broju identificiranih primjeraka

Iako je udestalost nalaza kostiju bila vrlo velika, zbog ogranidene velidine
istraZne sonde mogli su biti analizirani svi konteksti. Poneka kost neizbjeZno se

izgubi tijekom iskopavanja i obrade, no sve prikupljene kosti ukljudene su u

preliminarnu analizu provedenu po pojedinim kontekstima. Ta se analiza
sastojala od kvalitativnog opisa skupa nalaza iz svakog arheolo5kog konteksta.

Spomenutu metodu razvio je zooarheolo5ki tim na Qatal H<iyi.iku (Russell i Mar-
tin,2005.), koja se ondje pokazala vrlo korisnom za uodavanje razlika medu

kontekstima.

Prvim sortiranjem ulomci su podijeljeni na dijagnostidke kosti i "otpad".
Medu otpad sam ukljudila sve ulomke lubanja za koje se ne moZe odrediti ele-

ment lubanje, sva rebra, kraljelke osim atlasa, axisa i sacruma, ulomke plosnatih
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clilelova lopatica izdjelice, ulonrke tlupa clugih kostiju s ntanjc od polovicc
opsesa. tc ulomkc za koje se nc nroZe odrediti element. Ulomci tlupl rluuilr
kostiju s rnanje od polovice opsega i be z zglobnih dijelova smatrane su otltaclonr
dak i kada ih se moglo identificilati.'Io je udinjeno stoga Sto se trup nekih kostijLr
rnoZe lakie identificirati od drugih, zbog dega bi te kosti bile prezastupljenc ako
bisrno ih brojali kao dija_unostidke. Podrobno su biljeZeni svi primjelci s bil<r
kakvin.r tragovima modifikacija naplavljenih ljudskom rukom, kao lto su traso\/r
rezanja. Plcostale otpadne kosti soltirane su dalje prenta veliiini u ictili
kategorijc: velidine zeca, velidino ovcc, velidine svinje i velidine goveda. Svako.j
dijagnostiikoj kosti i svakoj ljudskoj kosti pridluZen je zasebni broj tc su
identificilane s najveiom moguiom preciznoiiu. Svi podaci upisani su radunal-
nim plogramom Acccss u bazu podataka izgradcnu za tu svlhu. Opienito,
"otpadne" kosti su podzastupljene u Glapdevoj ipilji i gotovo sve potjcdu ocl
Zivotinja velidine ovcc.

Pletvalanje sirovo_r1 bloja arhcololki prikupljenih ulomaka kostiju u preciznc
procjene nekad Zivuiih Zivotinja Sizifov je posao zooalhcologa. Ne postoji
metoda koja bi odgovorila na svako pitanjc. Odludila sam da za ovaj skup nalaza
ne laiunam najmanji brol individua (MNI) zbog mnogih problema vezanih uz tn
tchnikLr (primjerice Casteel, 1978.; Grayson, l9ul.; Payne, 1975.; Plug i Plug,
1990.; Watson, 1979.). Valja naponienuti da su jedinice analizc u Grapdevoj ipilji
ploblematidne (o ienu 6e biti viie rijedi u nastavku), a njihovo pletl'rochio
definiranje znatno utjede na proraiun najmanjeg broja individua. Buduii da je
otkopan samo malidio svakog sloja, tc da nam nijc poznat raspon tipovii taloZina
unutar pojcdinih faza, arheoloiki nijc opravdano tretirati pojedini sloj ili fazu kao
nezavisni uzorak prinrjcren kvantif iciranju.

Umjcsto toga, koristila sam dva razlidita nadina brojanja. Svaki od njih ima
svoja ogranidenja, pa oni boljc opisuju uzolak ako ih uzmento zajedno, a ne
svakog za sebe. Najjeclnostavnija jc metoda broja identificiranih prirnjcraka
(NISP), gdje se broji svaki zasebni ulomak, osim kostiju sa svjeZim lomovima
koje su oiito slonljcnc tijekom iskopavanja ili oblade, tc se bloje kao jedan
primjelak. Druga koliitcnlr metoda.je st metoda dijagnostidkc zone koju je llzvio
Wilson (1979.) i modificilao Bogucki (1982.). Ta metoda nastoji doskoiiti
problemu lazlomljavanja, koji se po.lavljuje zbog toga 5to se manje kosti lonic na
mnoitvo neprepoznatljivih ulomaka, dok se ulomci veiih kostiju mogu identifi-
cilati dak ikada su kosti razlomljene nii nutogo dijelova. Metoda NISP
precjenjujc bloj krupnih Zivotinja (jer se velike kosti lornc u mnogo pre-
poznatljivih ulomaka) ibloj Zivotinja koje imaju viSe kostiju (primjericc svinja
ima viie kostiju stopala i viie zubi nego ovca). Metoda dijagnostidke zone
ublaZuje ovu po_rleiku tako da se odredeni primjcrak broji sanro ako je nu njcmrr
prisutnajedna od dvije za svaku kost odreclene zone. Tako se ni jedna kost ne
moZe blojati viSe od dva puta (ednorn proksimalni, a drugi put distalni klaj), bez
obzila na velilinu ili na broj komada ne koje je razlomljena. Bogucki je rijeiio
ploblem razlidito_e bLoja plstiju za razlidite taksone tako da jc svaku falangu
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ll1rj16ktretli11st6;trrlir.'l'lrko.jctlrrlr ovt;ir lrrlrtttlllrptt'tlst:rvlill/2stolllrlir (ict ovt,r

irrrir tlvu yrlstlr), rkrk bi .jcrlnl l.jutlslilr prrlt rttlt kosl lltt'tlstitvl.iirll l/5 stollll:r.

Jedinice analize

odabir jeclinica analize je problematidan zbog malog otkopanog Ptostotrt i

ncujeclna6enog rasporecla kostiju po slojevima. Iako je iz istrazrtc sotltlt'

prikupljeno mnostvo Zivotinjskih ostataka, uzorci iz pojedinih razittrt tristt

iouotinn veliki zbog male istraZene povrline, pa ih ne mo7-em<l stltltttrtli

pouzdanim pokazateljima odgovaraju6ih populacija. Preko dvije trc6inc svilr

lostiju (66% id.entificiranih primjeraka prema NISP-u, odnosno 7l% ptcrtrrr

..toii dijagnostidke zone) potjede iz l.'iaze, iz Novakovog "velikog kttltttlrtoli

sloja" (Novak, 1955.). Preostala tre6ina (459 primjeraka) rasporedena je kroz -1'1

konteksta koji obuhvadaju razdoblja od kasnog neolitika do srednjeg brotriartotl

doba.

dini ." arheololki opravdanim podijeliti prikupljene podatke u dvijc g'tr'c:

neolitidku i postneolitidku. Meclu tako oclreclenim grupama postoje te k nlalc

razlike u lelativnoj udcstalosti taksona, iako treba istaknuti odsutnost ljudskih i

zedjih kostiju u postneolitidkim razdobljima. Postoje, medutim, problcn.ri s

pri*jenom ovatvi podjele. Ukoliko clvije neolitidke faze ispitamo svaku za sebc'

potarat ie se da mla<Ja ocl njih (2. faza) saclrZi manjibroj vrstii od starr.le (l . l'aze),

jer u njoj nema ostataka ljucli, zedeva, srna ni pasa' Grayson je (1981') pokazao

ia taksonomsko bogatstvo eksponencijalno ovisi o velidini uzo1ka. Zbog toga bi

se r.azlika u broju zastupljenih taksona rnogla objasniti malim uzorkom it'2.|'uzc'

S clruge stfane, odsutnost ljudskih i zedjih kostiju nakon l. faze vjerojatno sc

moZe povezati s plomjenama nadina upotrebe nalazi5ta, dok odsutnost kosti.iu

srna i para u 2. fazi,te njihovo ponovno pojavljivanje u mnogim postneolitiikini

kontekstima, vrlo vjerojatno svjedode o problematidnom uzorkovanju' Postojc i

dr-uge r.azlike izmeclu prvih dviju 1'aza koje ukazuju da su se znadajne promjcnc tr

nadinuupotrebenalaziitaodigralepozavrsetku l.faze,anenakrajuneolitika'tr
iemu ie titi vise rijedi u nastavku. Zbog toga I . fazu treba pl'omatrati zasebntl ocl

2. faze, koja tako ostaje "sirode", jer je ne moZemo prikljuliti postneolitidkim

kontekstima, dok je sama premalena za samostalnu analizu' SaZimanjc svilr

postneolitidkih slojeva u jednu jedinicu analize takoder je problematidno jcr to

,oprouo znaii ujeJinjavanje posve malih uzoraka mnoitva razliditih populacijir

koje se zatim tretiraju kao jedna populacija.

Ako usporedimo taksone iz l.fttzc s onima iz kasnijih slojcva (slika l9). iirti
se da je promjena njihove relativnc uiestalosti izmealu l. faze i kasnijih faza

izralenij'aod prornjene na kraju neolitika (2.faze). U posljednjem poglavl.ju

knjige raspr.aul.lo r" o mogu6em znadenju spomellute promjene' Na ovom tlrjcsttr

nuZiole tlk naglasiti vaZnost koju ima odabir jedi'ica analize, te upozoriti na trr

cla je razina ploveclenih analiza, narodito onih koje se odtrose na kasnijc fazc,
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ncl.llillovllo vrlo opierlita. SaZimanjc postncolitiikilr skr.jcvrr, ili svih sll.jcva ke.ji
slijedc nakon I' l'azc, vjelojatno plikliva vaZnc razlikc rncclu kaslijirrr r.azclob,
ljima, no ukoliko Zelimo provoditi numelidkc analizc, vclidinii uzorka nc
dozvoljava finiju podjelu.

2-5.tazal 
--rr_T-ffill

I tttffitl
1. laza I*

o% 1:o% 20% 30% ,io"t" rio ou

slika 19. Rclutivna utestalost ruksrnu (prcnrt ntetodi di jagnostitke pne)
u l.Jhzi i svin kusnijintfttTann

za ovu priliku najdeiie sam odvajala l. fazu (Novakov .,veliki kulturni sloj")
od "ostalih slojeva", a tek ponekacl neolitidke slojeve (1 . i z. fazu) ocl po.st-
neolitidkih slojeva (3.,4. i 5. faze). o razlikama medu slojevima unutar tih
kategorija 

'aspravljam 
ondje g<tje je to potrebno, pri demu se dijerom oslanjam na

kvalitativne opise pojedinih konteksta. Takvo rjeienje nije posvc zaclovoljava-
ju6e, ali je nuZno, buduii da se radi o zbirci kostiju iz mnoiiva malih konteksta
unutar duboke istraZne sonde.

Tafonomija

Poznavanje tafonomije vaZno je za razumijevanje skupa nalaza kostiju, pa se
o njoj rasplavlja kroz diravo ovo poglavje, na mjestima gdje se tafonomija vezuje
uz odredena pitanja. Moguie je ipak iznrleti nekoliko op6enitih zapazanja koje ie
odnose na ditav skup nalaza. poput kostiju s vedine neolitiikih nalazista,
Zivotinjske kosti iz Grapdeve spilje jako su razlomljene. primijeien je i velik broj
svjeZih lomova, ito je posljedica okolnosti iskopavanja, jer se u tijesnoj son<Ii nije
moglo izbjedi gaZenje po djelomidno otkopanim nalazima. lzuziv toga, kosti su
opienito u dobrom stanju.

Za procjenu izloZenosti na povriini koristila sam Behrensmeyerove
stupnjeve troienja (Behrensmeyer, l97ti.) te sam ustanovila cla sve kosti
odgovaraju nje-eovom prvom ili d'ugom stupnju (bez trosenja ili malo troiene).
Neobidno velik postorak kostiju, narodito onih iz niZih slojeva, ima distu, glatku
povrsinu, ito ukazuje da uopie nisu bile izlozene nu pouisini. Tek vrlo rijetto
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'rirli.jcicrro 
jc z:robl.juvln.jc ili zrrrllrrtlrv;rrr;t' lotttttv:t izltzvlttto hidrirtrliikirrr ili

i,l'rr,,r.iu,ti,tt tl.iel.v.ltic'r. lzglctlir tlit stt kttsli lttz. zlttlllltllc te tlit stl sc ttltk.tt

orllagan.ia vt ltl ttralo pomictlc.

Na oko l,lJ% ocl svilr pr.irrr.jcr.irkir urlictti stt tt.agovi glodanja koji ptlt jcitr trtl

rneso.iccla, clok 0,4olo pLimjcLaka nosi tragovc glodanja kojipotjcdu od gloclitvircrr,

ito je rnalo, iako ns prcclstavlja krajnje niske vrijcdnosti. Nekoliko ttlotttrtli;t

vrctcnastog tr.upa dugih kostiju ukazuje na to da su ih glodali psi, no nc izllletll

da su n-resojedi izrazito utjecali na sadrZaj bilo kojeg konteksta. Nctttit 
'ttrbavljenih kostiju, iako bi ve6inu malih probavljenih ulomaka trebalo olckivirti tt

urorku za flotaciju koji mi je ostao nedostupan. op6enito, dini se da su kosti bilt'

clonekle clostupne mesojedima (vjerojatno psima, a moZda i kunama). tto tte

clovoljno augo cta bi oni temcljito preradili ditav skup nalaza. Razloml.icnosl

kostiju najveiim je dijelom posljedica ljudskih aktivnosti'

Stupanj razlomljenosti u Grapdevoj Spilji znatno je niZi lt39.u mttttsittt

dr.ugim n.oiitidti- nalazistima. oko 30% kostiju moglo se odrediti clo t'azittc

vr.sie (ito je mnogo), dijelom kao posljedica slabe zastupljenosti kostijtr trttp:r

poput Lebar.a ili k|aljezaka, no takoder i zbog toga sto kosti nisu jako_razlornlicrtc.

i.tema taratteristidnih malih ulomaka koji nastaju drobljenjem kostiju zbog

varlenja koitane srZi ili masti, niti jasnih naznaka da su se kosti obrarlivalc nrt

samom nalaziStu.

Prosjedna duZina identificiranih primjeraka u 1. fazi je 5,1 cm, a u pt'eostalitn

fazama iocl 2. clo 5. faze) 4,1 cm. To predstavlja znadajnu razliku u razlotn-

ljelosti, diji utjecaj na oclredivanje taksona postaje jasan kada usporedimo b1o.i

kostiju ouitop.ina koje se mogu odrediti do razine roda. U l.fazi,za24c/o (prcrtt.

NISP-u), odnosno 377o (prenta metodi dijagnostiike zone) od .svih kosti.itr

"ovaca/koza" moZe se sa sigurnoi6u odrediti pripadnost ovci ili kozi' U kasni.iinr

fazama, od govar-aju6e vrije Jnosti iznose 19 o/o,odnosno 33 o/o . Y ed ulomc i kos t i.j tt

iz | . faz.e dine razliku izmedu ovaca i koza jasnijom '

Uzrokovimpromjenamarazlomljenostinijeposvejasan.Viiistuparr.i
razlomljenosti mogao Ui Uiti postje<lica intenzivnije obrade kostiju u kasnijinr

'azclobljima, 
moZda zbog clrugadrjih nadina pripreme hrane, no vjerojatnr-1e je da

se racli o tafonomskom uzLotu. Kasniji slojevi su tanji i sadrZe manje matcrijala.

Zbog toga su kosti bile bliZe povriini i vise izloZene oiteiivanju. Nema mrlogo

izr.avnih naznaka lomljenja po octlaganju kao Sto su sjaj od gaZenja ili spiLalni

lomovi, no pocludaranjl r irenaovima stupnja razlomljenosti za londariju (tablica

4) ukazuie <Io ru uoinu ulogu o4igrali dimbenici koji su mogli utjccati n.

razlomljeuost nakon odlaganja.
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'l'aksoni

U tablici 9 predstavljene su relativne uiestalosti taksona, od najdeiicg ckr

najmanje destog, izradunati prema broju primjeraka (NISP) i metodi clijag-
nostiike zone (DZ). Kategorija "ovca/koza" odnosi se na kosti koje nesumnjivo
pripadaju ovci ili kozi, ali se ne mogu todnije odrediti. Na nalazi5tu su plisutnc
srne dviju razliditih velidina, no ta razlika nije velika. O problemu todnog
odrerlivanja vrste sl'ne raspravljamo u nastavku poglavlja. Jedan primjelak kosti
koja je pripadala Zivotinji iz porodice kuna (gornja deljust sa zubima) moZe se sa

sigurno56u pripisati kuni bjelici. Zbog pleglednosti sam je ukljudila u zajednidku
kategoriju sa svim ostalim kostima Zivotinja iz porodice kuna. Sve one vjerojatno
pripadaju kuni bjelici. Na slidan sam nadin zajedno prikazala kosti koje
nesurnnjivo pripadaju psu s onima koje su prema svojem obliku mogle biti
odledene samo kao "mesojcd srednje velidine". U ovoj tablici nisam prikazala
podatke o ljudskim kostima koje se, kao i kosti zedeva, pojavljuju uglavnom u
l. fazi, o demu se raspravlja u nastavku poglavlja.

Najoditije obiljeZje skupa nalaza kostiju je potpuna plevlast ovaca i koza. Pri
tome ipak treba imati na umu da jedna jedina krava moZe biti 28 puta veia od
ovce ili koze, te da dak i mala koluta ili srna moZe biti osam puta veia od ovce
ili koze. Postoji niz metoda kojima se nastoji izradunati relativni doprinos mesa

od razliditih vrsta Zivotinja u arheoloSkom skupu nalaza, no ni jedna od tih
metoda ne moZe rijeSiti temeljne probleme koji nastaju zbog velike raznolikosti
u velidini Zivotinja razliditih pasmina ili razlidite Zivotne dobi, kao i zbog
dinjenice da su desto zastupljeni samo dijelovi odredenih Zivotinja (Casteel,
1978., Stewart i Stahl, 1977., Klien i Cruz-Uribe, 1984.). Spomenuti problemi
vlijede i za Grapdevu ipilju, pa bi kvantitativne procjene udjela mesa od
pojedinih vrsta Zivotinja bile nepouzdane.

Zec se pojavljuje samo u | . fazi,izuzev dva primjerka iz neposredno mlarlih
slojeva koji su onamo mogli dospjeti iz starijih slojeva. Cini se da kontekst 1290
sadlZi narodito mijelani materijal. Postoci udjela goveda, srne i svinje neznatno
rastu, od ukupno l0o/o u l. fazi na ukupno l37o u kasnijim fazama. Taj lagani
polast posljedica je porasta udjela svinje od I,4Vo u l. fazi na 4,27o u kasnijim
fazama. Prema tome, relativni odnosi taksona ne mijenjaju se bitno kroz vlijeme,
no pobliZe ispitivanje Zivotinjskih kostiju otkriva nam znadajne razlike u
ljudskom ponalanju kojim je taj skup nalaza oblikovan.

Prije objedinjavanja podataka o Zivotinjskim ostacima s podacima o
njihovom kontekstu, najplije slijedi lasprava o svakom pojedinom taksonu. O
zastupljenosti dijelova tijela, metrijskoj analizi, patoloikim promjenama te

odreclivanju starosti i spola raspravlja se zasebno za svaku vrstu, ondje gdje
postoje odgovarajudi podaci.

()vt'tt (( )vis itt.ics), /irl:'rl ((.ltllr.lr ltt.l';ll'ltt.'/lltlt,tts) i /irrl:rrl.rl.\,(('lr1lI.ir illex)

UsktrlltrttalazltkostijtrizCr.lrllicvcilliljcpttsvcprcvladav.ajtrtlr,cltiktlzlt.
Njitrovi kosturi mc.tusobno su vrlt, sliini. pt je iesto tciko lazlikovitti trlonrkc'

Zbog toga sc na ovolll ,]rr.*u kosti ovaca iioza obra<luju zajedno, a o tlclrcttcttitrr

ir,,i.?i"i,.,r*" ,^rprouqn se oclvojeno o.ndjc,.gdje 'ie to L9-q.u!e' 
Prirniicnicrte

krite rije razlikovanja uu'o"n od koza razvili su Boessneck ( 1969 ') i P.yne ( l9ti5 ) '

Zahvaljuju6i razmjer-no nirto* stupnju razlomljenosti kostiju iz G.rapicvc ipilie '

vcrir< uio.; primjeruka ovce/koze n1ogoo se odrecliti do raz.ine l'oda: 227, prctl)ir

NISP-u, oinntno skoro 36% prema metodi dijagnostiIke zone'

Preci<]omaieovce(ovlsorietttttlis)icloma6ekoze(Cuprartcgrtgl.rr.s)rristr
Zivleiiu Sreclozemlju, nn ko'otog je zasebna.vrsta divlje koze koja 'ic autohtonrt

;,ti;; podrudju i i.i.uin" u 
''-'"''otit*tim 

skupovima na]aza'.Nakotr uvoclertiir

azijskih vtsta, kozorog postaje vrlo rijedak' pale zanimljivo da.se u Grapicvoi

tpii:i p":*f:"ie odredin broj kostiju ktza koje su bile znatno ve6e od ostalih ' Uz

to su prisutni jedan ulomat jezgre roga i jedna donja deljust koji po svojinr

moLfoioikim olltj.Zjirn" vjerojatno pripadaju kozorostt'

Prcostalekozemoralesubitiuvedeneuovopodrudjeljudskimdjclovari.jern,
ito.lo.rnn ukazuje cla se racli o doma6im Zivotinjama' no njihovi togovi tr

morfolo(kom su smislu 
.ldivlji". postoje ctva tipa jezg.e kozjeg roga: "acgagrrts"

toli l. tavan i slilan bodeZu, t" "pti'"o"' koji je zavinut i:iii 
-"d 

p[ethodnog'

spomenuta clva tipa ,,ag""oi".j|', .stupnjevima. ucloma6enja (Bokony, 1974.), pLi

fJ*" :. ,ip ,.""gog.u.,;-tiiZl Aiutj.m piettu. Svi kozji logovi iz Grapleve ipiljc

t.l..J" n,ogue"'i.tirificirati pripixlaju'tipu "aegagrus". U bioloskom smislu te stt

koze "clivlje", no budu6i cla su gotovo sigurno bile ukljuiene u stoiarski uz'goj'

smatram ih doma6im Zivotinjama' jednako kao i ovce'

ZAS't'(J P I'J EN o sr I'l'L rl LN'\l'A

Prilikom opienitog ispitivanja zastupljenosti elemenata tlcba koristiti

zajednidkc poclatke ,o"ou'" i koie' jer je oclredene dijelovc kostura laklc

razlikovati ocl drugih. Ako usporedimo zastupljenost pojcdinih.dijelova kostut'a

tako cla svaki element izrazimt kao postotak od najdei6e zastupljenog elementa,

distalnogdijelahumer.u.*(,tit.o20),uodit6emonekeneobidnepojave.Pt.itorrrc
smo za kvantificiranje koListili metodu dijagnostidke zone, koja smanjuje velidinu

uzorka, ali kontrolira razlike u r-azlomljenosti kostiju. Uspoledba.skttpa nalaza

kostijuShipotetskol'.p"p"l".1:"mcjelovititrkosturaukazujenanekezaniml.jivc
pravilnosti.

Pcrkins i Daly (1968') prvi su upozorili na udinak koji na skup nalaza

Zivotinjskih kostiju imaju oclluke o transportu' Oni su t'iilijel]]1da 6e' ako jc

Zivotinja ubijena p;l;ljtoJ t3"'to.no fo3"- 6e biti konzumirana' teSkc

narkoljc'iLne i nacllaktidnl kosti blti izdvojene i ostavlje'e na licu mjesta' dok ic

mesobitioclnesenor"l.OnoskoZom'TakvapraksaobjasnilabivclikbLojmalih
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3. falanga

2. falanga

1. falanga

metatarzalna (dist.)

metatazalna (prox.)

2+3

C+4

calcaneum

aslragalus

os malleolus

tibia (dist.)

tibia (prox.)

patella

fenur (dist.)

femlr (prox.)

pelvis

metakarpalna (dist.)

metakarpalna (prox.)

2. i3. karpalna

4. karpalna

ulnarna karpalna

srednja karpalna

radijalna karpalna

ulna (prox.)

radius (dist.)

radius (prox.)

distal humerus

humerus (prox.)

scapula

sacrum

axis

atlas

mandibula

maxilla

0o/o 20% 40% 60%

S I i kc 20. Za stup l.j e nost e I eme nata ov i kap r irta
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kosti.ju stol)illir k<l.jc icsto lritlazinro lrr ;r lr('oloSkirrr rrirlazi$til)la. Kilsni.iil
istlaZivarr.ja su l)okuz.itla da.jc <lohirr rlio lolq "rrtitrkir odnoicn.ja" zaprilvo
talilrtomskc prirodc. Manjc kosti icstrt sc otlbircu.iu ltak()n kornadanja trupla i

otpornc su na dimbcnike koji djcluju l)akon konz.l:maci.ic (Binford iBertrant,
1977., Lyman,1994.).Zarazllku od toga, vclikc kosti na kojima je meso lome se

i laznose tijckom pripreme i konzumiranja hrane, te se nastavljaju lomiti prilikom
odlaganja, kao i strvinarenjem. Manje kompaktni dijelovi dugih kosriju
(proksimalni kraj humerusa, distalni kraj radijalne kosti, proksimalni kraj tibi.lc)
dcsto su usitnjeni do neprepoznatljivosti, dok dvrste i prehrambeno bezvlijeclnc
kosti gleZnja (primjerice, astragalna kost) obidno ostaju cijele.

Kosturi ovaca i koza iz Grapdeve Spilje ne pokazuju nikakva traga "udinka
odno5enja" i vrlo malo tragova strvinarenja. MekSi dijelovi dugih kostiju slabijc
su zastupljeni od kompaktnih krajeva: primjerice, postoji razlika u zastupljenosti
distalnih i proksimalnih krajeva humerusa, Sto svjedodi o uobidajenim procesima
propadanja. S obzirom na razlike u kompaktnosti, prisutno je neito malo viie
dugih kostiju no Sto bismo odekivali, te ne5to manje kostiju lubanje i stopala.
Slabija zastupljenost kostiju stopala u Grapdevoj Spilji mogla bi biti posljedica
gubitka izvjesnog broja malih kostiju prilikom prikupljanja nalaza,na Sto ukazuje
dinjenica da su najveie kosti stopala (astragalne kosti i calcanei) dobro
zastupljene. Nedostatak kostiju metapodija ne moZe se, meclutim, objasniti
nesavr5enim metodama prikupljanja, jer su radi o velikim i dvrstim kostima kojc
se mogu identificirati dak i ako su razlomljene. Te se kosti narodito desto koriste
za izradu kodtanih alatki, pa njihov nedostatak, kao i odsutnost predmeta od
obradene kosti, ukazuju na uklanjanje kostiju metapodija iz trupla kako bi ih se

upotrijebilo na nekom drugom mjestu i u neko drugo vrijeme. To ukazuje da se

podetno komadanje trupla odvijalo negdje drugdje, te da su neki od primarnih
otpadaka, medu kojima i mnoge kosti stopala, odbadeni ili zadriani na drugim
mjestima.

Takav utisak podupiru i drugi pokazatelji. Prema Reddingu, ukoliko odnos
kostiju parnoprstaia na kojima je meso prema kostima na kojima ga nema iznosi
2: I (odnosno , 63Vo naprema 37o/o prema Rosenberg et al . [1998.]), moZemo
pretpostaviti da je prisutno ditavo truplo. U Grapdevoj je taj odnos l:l za
cjelokupni skup nalaza, dok se u kasnijim fazama kosti stopala pojavljuju u nelto
malo ve6em postotku. Taj odnos takoder podupire pretpostavku da je zastupljen
velik broj kostiju na kojima je meso, narodito u I . fazi.

Prikupljena su samo dva predmeta od obradene kosti: jedan grubi Siljak i
jedna alatka nejasne namjene. Kao Sto je ve6 spomenuto, nedostaju dak i sami
dijelovi kostura koji su najpogodniji zaizradu ko5tanih alatki.

Uklanjanje kostiju metapodija i gubitak nekih karpalnih i tarzalnih kostiju
ukazuju na to da se truplo komadalo na nekom drugom mjestu, iako je to moglo
biti i blizu, moZda 6ak i u nekom drugom dijelu Spilje. Time bi se objasnila i slaba
zastupljenost jezgara rogova kojih je iznenatlujuie malo s obzirom na velik broj
ovaca i koza. Unatod tim gubicima, dini se da su kosturi ovaca i koza prilidno



cje loviti, prcdstavljcni svim svojim dijclovinra.'lir p.tlrrpilc i din jclica .la gor.v.sva reb'. ik.aljelci vrridinom ocrgovaraju ovci iri k.zi, tc d. su zastuprjcni svidijelovi kral.leZnice. prema ton'", iuko izgre<Ia,ro ,e r,:upr,, il;i; kornacrari ipripremati negdje drugdje, svi dijelovi ovica i koza konzumirani su na samol'nalaziStu.
razmiSljanju o udincima transporta treba imati na umu oblik uraza uSpilju, kao i dinjenicg da je njena unutrasnjost mradna. ounosn:r uski urazonemogu6uje dovodenje Zivotinja veiih od ovce ili toze. tato;e za neolitika t.iulaz bio znatno vi5i, a moZda i siri, ne treba previdjeti moguenost da se ditavcZivotinje moZda fizidki nisu mogre dovesti ili unijeti u spi1"l-- 

""'
Bez obzira na toje Ii uraz u spilju funkcionirao kao filter, slaba zastuprjenosrotpada od komadanja, re obrad€nih kostiju, kostiju metapodij;. r;;iva i jezgar..rogova, kao i odsurnos.t izrazitih tragova obrade, j"r"" ;k;;;ju? ,o da se uunutrasnjosri spirje (iri_barem na mjeslu gdje smo iskopali ,onauju prvom re,rukonzumiralo meso. podetno komadanje i'se"kundarno koristenje kostura odvijakrse u nekom drugom dijelu spilje, iri ni nekom posve drugom mjestu. Izgreda <Iaostaci iz nase istrazne sonde pr.edstavljaju otpad nurtuo toiru*ffiei nrane to.linakon toga vise nije b.io znatnije pr"todiuun. propadanje t"i" j" 

"Jiu"dilo 
nakonkonzumiranja i odbacivanju p.irrino je, ali nije narodiro irrl.ino. 

--.

OoNos ovACA I KozA

Za cjelokupni skup naraza, odnos izmedu ovaca i koza je l: l , no taj odnosnije ujednaden kroz sve faze nalazi5ta.tJ l.faziiznosi gotovJi"d;;'i:l (todnije,0'9:1), a u postneoritidkim fazama r:1,6 u korist kola. Radi se oznadajnimuzo'cima kostiju ovaca.i koza.za obje jedinice anarize,Sto ukazuje na stvarnupromjenu odnosa zastupljenosti tih dvaju vrsta Zivotinja. 
-----J-

Upadljiva razrika u zastupljenosti elemenata ukazuje na namjerno odabiranjekostiju lijevih ili desnih udova ovaca i koza. Zastupljen je podjednak broj kostijuovaca i koza, te podjednak broj prednjih i strainJitr uaouo, no dini se da sunamjerno odabirani lijevi udovi koza i desni udovi oiaca, sr. j; 
""r;;t o izrazenoza straZnje udove. od 34 kosti straZnjih udova koje p"rt; ;iil;;;i-padaju ovci,

?] 
j: d":."il, a I I lijevih. za.raztiki od toga, oa :i kostiju"iir ii':"lijevih, a25 desnih. U savrlenom sludajnom uzork"u odekivali biimo r7 toJti;, unurar.svake,od- kategorija, sa standardnom devijacijom od 4,2. prematome, stvarnaraspodjela razlikuje se za gotovo dvije staniardne devijacii" J uri.;"anostipredviilene nultom hipotezom,o_ nepostojanju razrika. stuaentov T-test potvrdujeda razlike nisu sludajne. Teiko itt .ye"ouiusniti biro ei.", orin, namjernimodabi'anjem. spomenute. razrike stoje u s'uprotnosti s naizgled uiednadenomzastupljenosti dijelova tijela koja ukazuje na cjerovitost kostura ovaca i koza. Akosu, medutim, Zivotinje 

fola!_1ne negdje jrugdje (na 5to smo vei ukazali),moguie je da su koristeni svi dijelovi nliirovitr tilela,'ati ne nuZno i svi dijelovisvake Zivotinje. Ako analiziramo podaike po konteicsti.", ,;;;;te razrikejasno su vidljive u 1'fazi, dok su u marom uzorku i, t"rni.;ir, iora one v.lo
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llrlcnc inalazc sc unutitr glanicir poglt:ikc. Slogit, ilktl izglcda tlir sc radi tl
stvarno.j po.jitvi, ona.io rrtoZcla ogt'ttrtiicttit sillll() llil l. laeu.

Kozc su z.natno vcCc od ovaca (slikc 2l i22). Na slici 2l prikazan je odnos

$irinc clistalnog kraja humerusa i dubinc z.globnog valjka. Distalni kraj humerusa

srastava u clobi od oko l0 mjeseci, pa tim rnjerenjima nisu obuhvadene posvc

Slika 2l . Distalni krai humerusa ovikaprina.
Bijelo: ovce; crno: koze
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Slika 22. Astragalne kosti ovikaprina.
Bijelo: ovce; crno: koze
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nlladc Zivotill-ic' Ilo uz<tritk trt<lZtl. s'rllzi rurr.gc iiv.tirrjc k..jc 
'istr 

tl. lr:r;,rnaraslc' Koze sc-iasno glupilaju i vcic ru-.,,1 ,rui,.,,. r{lzlika ,, ujili,,i tr.v'l;rr,je oitla da bi se u veaeln uroitu ru,,ki 
"r"n.,.,rt 

s r,jcr.r.jivirn di.jcr<lvinr. ,ror,r,,klasificirati 
"o 

r"'ill.::da, koristeJi mc,ru:ilt 
^narizu. 

rrr.ikuprjcn jc .iccr.rr vrr.veliki distalni kraj humcrusa koji ui po u"iiri,,i .dgovar.a' manjc,u ccrvirrrr,;rrr

i.ffiy;':" 
bovida' Prema tpt."nutir kriterijiina kt"rifi;;;;;, s.rrr grr t ;r.

Slidni rezultati mogu se dobiti i za astragalne kosti kojih na,alaziitu irrr,rmnogo' iako se prema njima ne moZe 
"a*,li1i Zivotna a"u]Ni':.u"a od .vt,jirrastragarnih kostiju nema GL veei oiil,,5 mm, clok;i,i'jJ;;" ocr k.zjirrasrragalnih kostiju nema !L manji oJ il.; ^^ Disrribucija je razvtri.rr;r,vjerojatno zbog prisu.srv-a mradih zi"otifi"l Narodito i" ,.rruueli.,u tistr.ibucil. ,,,ovce, .to moZda ukazuje.na prisusrvo mnogobroin*, .rrair, zr"",i":" cini sc rrrrpodaci zakoze tvore dvije giup", -"zu;;;g razlika prema spolu. Ako je r.k.,tada su Zenke znatno zastuprjenije, nu sto rturu;u ipoclaci o zdjelicama, n. v'r.ogranidena veridina uro.ti i moguc. prlrur,uo kozoroga pri gornjem krrr j'di srri bucije onemogu iuj u aonoSe nj? ewifi Ii zaHjudaka.

Razrike u veridini ukazuju da su koze bil.e yeie od ovaca, no nije jasno jc rito posljedica razridite velidine oa.urrin ziuotinja ili srarosri u trenutku smrti. U

ffitfi::: 
poglavlja raspravljat 6emo o -oguznoiti da su se ou." !"rL krare ra'i.jc

Ooaun hvotLttta zA KLANJE

Uzorci kostiiu or:"i 
1-k"1" 

dovorjno su veriki da omoguiuju konstruiranjckrivulja mortariteta' starost u trenutku"sm.J ,,,oz"_r" procijeniti prcma stupnjuizbijanja zubi i stupnju rrostuuun;u 
"fin;;'i;^v"?,tgzi., siiver , t'gig r.stupanjst'a.tavanja epifiza dozvorjava ;"'n';;;;;;ijenimo koriki je postorak ZivotinjapreZivio duZe ocl 

"o*1:1"^I_O"".rku;i":.;;yneovo istraZivanje izbijanja zubi injihovog stupnja trosenja omoguduje nam da odredimo relativnu dob u trenutkusmrti za neodrasre zivotinje.tflvn", igii j. N"z"tort, n.'o.uio ,.*oul"aini,i ,u"podatke za ovce i koze kako bi s; do;i; ,oiouori*u;";.-;;1il;,li 
1r,ito zr;.Tim postupkom posve sigurno_su prit.ir."" oijakronidke razlike, kao i razlikeizmedu dviju vrsta Zivotinja..po;J;;; j;;;ristena meroda dijagnostidke zonekako bi se izbjeglo vi.estruko Uroian;" iriif, tlr,,tu. Krivulja;;,r;;il;" pokazujeda je preko treiine zivotinja ,*runo a"'l.r.,"g mjeseca iivota.iini se da supreZivjele Zivotinje dorastale ao t"r*.;u""nirn" aoui (vjerojatno dvije ili trigodine) kada su dosizale qgtou-o p"""1;"i*", reZinu, ," * ,oal ti""e. tr,tanle oAdetvrrine Zivotinja preZiv-ijavarol; ;r;;;';i i por godine, ito je maksimarnastarost koja se moZe utvrditi prema ,rustuuun;u epifiza.

Kada se zasebno ispitaju podaci ,u ou"" i,zakoze,premalo ih je da bipokazali jasne trendove' no postoje naznake da je vi.e koza prei.ivrjavalonajraniju mlacrost re da su veiinom dun. u turnoj juven'noj Jouiiiituo noni"

100

rr sklirtlg.jc s uzgo.jcrrr sturlu ztr llloizvotlrr jrr rr('sir, l('rttoZtltt trIlzu.ic tur laz.liditc

hlitclijr: za klan.jc ovaca ikozl. S tllrrl',c sllitttt:, btrtltrdi tla stt kozc icitc rr

Irrrsrrijiru l'azanta nalaz.iita, takvo kllrr.jc IttoZtlit obil.je7.u.lc lazdoblja naktlll I.lazc.
l/,rrcrscuo tlcba plihvatiti s oprczonr, zbog vllo llloblelnatiinih jeclinica analizc i

vcliiinn uzoraka.

0-10 mjeseci 12-18 mjeseci 18-30 mjeseci 3642 mjeseci

Slika 23. Starost ovaca/kozu u trenutku snuti prenn sraltavaniu epifizu

Nema dovoljno kostiju za izdvajanje pouzdanog uzorka l. faze od preostalih,

kasnijih faza, no ipak je uodljiv porast broja fetalnih i neonatalnih kostiju od3,6ah

u I . fazi na 14,8o/o u kasnijim fazama. To vjerojatno nije posljedica tafonomskih

dimbenika, jel su kosti u kasnijim fazama istroienije i vi5e razlomljene. Mogu6e
je da su Spilja i njena okolica u kasnijim fazama kori5teni kao zaklon ili tor za

nose6e Zenke ili mladundad, Sto bi poveialo broj raspoloZive novorodendadi ili sc

tada nalaziSte izrazitije sezonski koristilo. Ti podaci ujedno iskrivljuju bloj
mladih Zivotinja na slici23.

Donje deljusti pruZaju preciznije podatke od sra5tavanja kostiju, no uzorak je

vr.lo malen. Za samo I I donjih deljusti mogla se odrediti dob prema Payneovinr

kr.iter.ijima (slika 24). Njegove dobne grupe ne odgovaraju stvarnoj starosti, vei
se radi o relativnim dobnim grupama, jer izbijanje i trolenje zubi moZe biti

f; ro't,'t
iN
Eo
€ so'/.
f

l0r



razlidito u razliditim populacijama. Iznesene su grubc l)rocjenc ko.jc sc rrrolgrr

usporediti s podacima o sra5tavanju epifize. Gotovo polovica donjih dcljusti iz
malenog uzorka pripada stupnju C (moZda manje od godinu dana stalosti), clok jc

osam od ukupno jedanaest donjih deljusti mlade od dvije godine. To ukazujc nrr

klanje posve mladih Zivotinja joS vi5e nego podaci o sra5tavanju epifiz.c.
Neobidno je da detiri od pet donjih deljusti Payneovog stupnja C (5to otprilikc
odgovara starosti od 6 do 12 mjeseci) pripada kozama, dok detiri od pet stali.jilr
donjih deljusti pripada ovcama. Nasuprot tome, medu izoliranim donjirn
mlijednim zubima koje se moZe odrediti do razine vrste, ovce prevladavaju nltl
kozama u omjeru od 4:1. Nije jasno zbog dega bi ovdje donje deljusti bile viicr
razlomljene od kozjih, te se tu moZda radi o sludajnosti.

BCDEFG
(2-6mjeseci) (6-12mjeseci) (1-2godine) (2-3godine) (34godine) (4-6godina)

Dobne skupine

Slika 24. Starost ovacalkoza u tenutku smrti prema donjim teljustima

Ako sve raspoloZive podatke, ukljudujuii i Sire dobne kategorije, saZmemo
u jedan dijagram, dobit 6emo manje preciznu, ali Siru krivulju mortaliteta (slika
25). Jasno je da uzorak sadrZi vrlo velik postotak mladih ovaca i koza, dok
juvenilnih Zivotinja ima manje od odekivanog.

Podaci o spolu takoder su vrlo nesigurni. Vedina podataka prikupljenaje na
vrlo mladim kostima zdjelice, Sto moZe biti nepouzdano. Sve odredive zdjelice
potjedu iz I . faze, Sto je vjerojatno posljedica manje razlomljenosti kostiju u toj
fazi.Tri zdjelice vjerojatno su mu5ke, a22vjerojatno Zenske. Prisutne su dvije
jezgre rogajaraca,jednajezgra roga mlade Zenke ovce, dva sacruma Zenki koza,
jedan sacrum Zenke ovce, te jedan atlas jarca. Bez obzira na nesigurnost pri
odredivanju spola, dini se da Zenke ipak znatno prevladavaju, narodito medu
ovcama.
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Slika 25 - Dijagram mortalitetu za ovculkozu

Zbog objedinjavanja podataka o ovcama i kozama' kao i zbog prirodc

jedinica inaliie,.uipotoZiu" informacije su nejasne, pa je te5ko uoditi pravilnosti
"u 

odabiru Zivotinja za klanje' U postoje6im podacima ne mogu se' na Zalost'

iupuririrazlike izneclu ovaca i toza, iii izmedu l.faze i kasnijih faza. Unatod

to*"i"jasnodauskupuna|azaizGrapdeveSpiljeimavrlomnogomladihovaca

t03



ikoza' Potcd glga, dirti.-sr:.da sc za klan.ie otllhirrlo viic zcrrki rrcg' 
'ruTjirklr,narodito medu ovcama.'l'o.ie u supr<ltnosii s rnrrugirr rrirrirrinra gur1ii,tur",,.;,, t.,,tkojih se zcnke zadrzavaju za uzgoj iri'rorzvo.'ju nrlijcka, a visak'rr'trirrmuZjaka se kolje. vjerojatno r. u. r".li o ' norm,lnim,, strategijama odabira'j, zirklanje, nego o posebnom odabiranju Zivotinja zaposebnu vrstu upotrebe.

ANoueutn

. Svim drugim vratnim kraljeicima (c2) nedostaje jedan ili oba transverzalnirkanala koji se naraze s_o^bje strane siryasiitr n-astavaka. Ta je pojava ponekatrprisutna u koza (Silver , 1g6g-),.no neobidno Je sr. se u ovoj popuraciji pojavljule
s udestalos6u od l00vo.. MoZda je to posljedica udinka malog uzorka, no moglo bise raditi i o pokazaterju lokarne poputa"r.y", torirno.n'ru's"r-r.""Jrp"r.Ju" unutar. iizmedu regija.

Govedo (Bos taurus)

DrZanje goveda na Hvaru.iziskivalo je znatno ulaganje rada i vremena,vjerojarno na rczini kuiansrva, jer slobodna ispara stada 
-"i:J 

"il."a 
iila odrZivana otoku. okolica Grapdeve spilje sigurno 

"rj" torisi"*-;'";;;t,; napasanjcgovecla. Spilja se nalazi u t.S"ulto.,ig..L"nu , kojem nema podzemne vode,kljudnog preduv.jeta t?":g?j.eoueda uluhoj umil't"r,ii"rii,llqiu.l. prema
rome, goveda su morara biti.dovedena do Spirje ,pr;;k;;;'i"'a.g"a":" koji suse u njoj odvijali. Pragoveda (divlji preci do'nueih goveda) niru"ouiohtonu nosredozemnim orocima, pa doma6a gou"au nu Huu* i,?a;;;tjqt, i1liu, unesenuvrstu. Goveda nisu dobro prilagotlena sredozemnsrn okolisu (narodito krsevitimi suhim orocima) pa nikad nisu imara gospodarsku ii"l*-;;;;;;p'oput ouu.uili koza, iako se tijekom.neolitika_poj*avl.yuju irrom Sredozemlja. Izgleda da je unekim podrudjima (primj.erice na cipiu) ioiist"nl. goueda napusreno nakon ranihpokulaja poderkom neollli.ki, te je obnovrj.no t.k"za b;"#;;oio. upot."uo
so.urg.l u Grapdevoj spilji je zanimljiva, tim viie j";;-;;;;"";li.a cra se tonalaziSte nalazi na margini ..neolitidki 

revolucije,,.
Skup nalaza sadrZi.63. kosti govecla, a govedima vjerojatno pripada i 6gkostiju "koje po velidini odgovaraju govedu;- To su prerezno kosii ko;e se nemogu odrediri do razine vrste, a ne rebra ili kraljelcffi;;,;';i",rr', opisanommetodologijom, sorrirani samo u klase po velidini. G";;;';";;l.ro .u.ru, kuoSto bismo to i odekivali u ne ba. 0ptimalnom hvarskom okori.u, iako je mjerrjivsamo mali d-io kostiju, a. mloge oct njih potjedu oa n"oa.urrit ii;;"1d";""draslihZivotinja. dine od 4 do 5vo rtupa notara tost4u, a nalazimo ih kroz ditavstratigrafski srijed narazisra. Kosti koje po u"ritini oogo;;*G;;;; dine tekvrlo mali dio krase "otpadnih" kostiju. unotod priruinJ.ti;d;;*,h kostijugoveda kroz dirav strarigrafski slijed, polovica ;il;;"iff;;;;; iz d,vije
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str.atig|alskt: jcrliilicc, s..i . l3l0 i s..i . 1.140. 'l'c str st|atigl.al'skc.ictlirricc tttctltt

rtajb<lgatijirnl i nirivciima, tc zajcdntl sachZe Ictvrtinu ocl svih odrcclivih kostiirr'

kao i nrnoitvo l.iuclskih kostiju.

Nema dovoljno primjeraka da bi se ispitala zastupljenost pojeclinih clc-

menata. Kosti govecla, kao i clrugih slabije zastupljenih vrsta, grupirala sant tt pcI

zona: kosti glaie (gornja i donja deljust), kosti natkoljenica i nadlaktica (scapulil,

humerus, .idiur, ulna, femur, patella, tibia, malleolus), kosti trupa (iitlas, axis,

sacrum i pelvis), kosti potkoljenica i po<llaktica (karpalne, tarzalne, nletaprltli'

jalne), t" falange iz stopala. Ve6ina mesa bila bi vezana uz kosti natkol.icnicl i

nadlaktica, te moZda uikosti trupa. Rezultati su prikazani na slici 26, za.ictlrto s

oclnosima u cjelovitim kosturima parnoprsta5a i svinje. Dijagram koristi rnctotltt

dijagnostidk" 
"on", 

pa ne iskazuje kraljeSke, rebra, niti izolirane zttbc"['tt.it:

,noiujno istaknuti jei su rebra i kralje5ci velidine goveda vrlo rijetki, a.ictlrllrktr

tako iulomci lubanje. Prisutno je samo sedam izoliranih zuba iz gornjc i tlortit:

deljusti. Sve u svemu, dini se da-imamo cijele udove goveda, no nemilno glilvc i

u.iinu trupa Zivotinja. dini se da se u Spilju nisu donosila ditava trttplit, tlt:1itr

samo veliki komadi mesa, zajedno s veiinom kostiju udova. Kao i k<ld tlvitcit i

koza, podetno komadanje provoclilo se na nekom drugom mjestu, no za lazliktt otl

ovaca i koza. samo odabrani diielovi goveda donosili su se na nllazi(tcr' l)r'i

Cjeloviti parnoPrstaS

Ovca/koza

Govedo

Srna

Cjelovita svinja

Svinja

o% 20% 40% 60% 80% 100%

l-lllctava ffi rrup l--l NaOtat<tice i l--l podtanice i lfl Stopala

natkoljenice Potkoljenice

Slika 26. ZastupLjetrost elemenata kostura
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plocjenjivanju lazlika iztncclu g<lvctla iovucir/kozlr llclrir sc llorlsir:titi nlr vclrarrrn
ulaza u Spilju kojije pledstavlao plirodni liltcr zl zlstul)l.icnost 1lo jcclinih tlijclov,r
tijela, ako je bio tijesan kao ito je danas.

Iako se govedo pojavljuje kroz Iitav stratigral.ski slijecl, Iini sc cla su tijckorrr
I . faze u Spilju uno5ene znatne kolidine velikih kornada govedeg mcsa.

Srna (Cervus elaphus, Dama dama)

U skupu nalaza kostiju iz Grapdeve Spilje najteZe je bilo analizirati cclvitlt.
Prisutne su Zivotinje dviju velidina, jedna koja je manja od goveda i dluga ko;;r
je otprilike velidine svinje. Moglo bi se raditi o dvije razlidite vrste (moZda.jclcrr,
Cervus elaphus i srna, Dama dama), ili o razlikama po spolu unutar jctlnt.
populacije. Ako se radi o jelenima, vrlo su maleni rastom. Postoji nekoliko
morfolo5kih pokazatelja za razlikovanje jelena od sme, no uzorak nije sadrZaviro

ni jedan nedvojbeno odrediv primjerak. Prilikom odredivanja, podijelila s:rrrr

cel'vide na "velike cervide" i "srednje cervide", iako je mogu6e da se rarli o
muZjacima i Zenkama jedne te iste vrste. Nema dovoljno mjerljivih kostiju zrr

metrijsku analizu koja bi pomogla pri rjeSavanju ovog problema.

Distribucija kostiju cervida vrlo je slidna, iako ne i identidna s distribucijonr
kostiju goveda. Najbrojnije su u sj. 1330 i sj. 1340, no plilidno su ujednalcno
zastupljene kroz ditav stratigrafski slijed, te dine 4 do 57o skupa nalaza kosti.ju.
Slika 26 ukazuje na veliku slidnost u zastupljenosti elemenata za sl'ne i govecla,
dok odnos od I : I izmealu kostiju na kojima je meso i onih na kojima ga nemr
podupire pretpostavku da su zastupljeni samo odabrani dijelovi Zivotinja. Kosti
lubanje i logovi, koji desto predstavljaju najbolje zastupljene dijelove kosturl
cervida, prisutni su tek u posve malom broju. Poput kostiju metapodija, i oni se:

desto koriste za izradu razliditih alatki pa njihova posvema5nja odsutnost istilc
postkonzumacijsku prirodu ostataka. I ovdje postoje jasne naznake da su
materijalom predstavljeni samo odabrani komadi mesa i to upravo oni koji su

dobri za jelo. Kosti nisu znaiajnije preradivane nakon konzumiranja.

SvinTa (Sus scrofa)

Dana5nje divlje svinje na sredozemnim otocima vjerojatno su, kao i mufloni,
zapravo podivljale domade Zivotinje. Prema tome, kosti svinja iz Grapdeve ipilje
ne predstavljaju lokalne lovne populacije, nego strane, unesene populacije koje su

ukljudene u lokalno gospodarstvo. Iz svih slojeva ukupno je prikupljeno 57
kostiju svinje, Stoje gotovo posvejednako broju kostrju goveda i srne. Za razliku
od tih dviju vrsta, svinje su bolje zastupljene u slojevima koji slijede nakon l.
faze. Iako se moZda dijelom radi o uiinku malog uzorka, vidljiv je znadajan
polast od I ,4Vo na 4)%.
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Slikl 2(r Pokirz'tr.ic tla stt ttttttlitt kosltttit svittit:.PIczltt:1pl1"ll:.1:tti gllvc i

slopirla, iak i ako r", ur.,rt" u-obzir lilzliiit lrroi kostiiir tl kosttlrtl svin'ic' ittl zrlilii

tlir su n.iihovi k<lsturr clclovitiji ocl ktlsttttit Sovctla i 'srtra' Poclzastupljcnc stt clttgc

krsri, a nirr.[iro,l"g;[";ii pr.cclnji' uclirva. tz.glcda cla su bile podvrgrttttc

'.z.r.rnju 
viie o<r k";i;;;;Jgin taksona,.jcr nije vjerojatno da sc polct.'

kr'raclanjc svinja, ,"'r"'ait" 3J svitr ostaliir vrsta Zivotinja, odvijalo na lictt

rrr.icsta. Bududi Au i" u"einu ftotii:u svinje prikupljena iz kasnijih faza' to bi nroglo

rukazivari da.le razaranj;^i;;;;; oletovaniemi.luoi iliti pasabilo iz':aicttij:11:ill

l.az.ama. Moglo bi se raliti o intenzivnijoj preradi, ili jednostavno o vi^(ertt sttr'..ltr

razar.anja po odlagad;,'sa li uil" u"tttoou s tafonomskim podacinra, kao i s

'.r"ii",irni, 
analize londarije (vidjeti 2' poglavlje)'

Kuna (Martes martes/foina)

Na Hvaru su mogle biti prisutne dvije vrste kuna' Martes tflarfcs (kunit

zlatica) i Martes Jbino iftu"u Uietica;' Kuna zlatica preteZno Zivi u Sumi i zadrZava

se na drve6u, re ima t""iii"t"i:" kizno (Nowak i Faradiso, 1983.). Kuna bjclica

se znatno manje zarkzuuu nu a.u.eu, a bolje joj odgovara otvoren, kamenit

krajolik, uiS" g"ogruiJt" Si.in" I brdska poAiufja. OpZenito govoreii' teritoriji

ovedvijevrstese""p'"tr"p"i".Postkranijalneaiietovenjihovihkostul.ateiko.je
medusobno ,urrxonJtilnJiu* ui"ri"" obidno su manje od zlatica. Jedna gornja

deljust iz naseg ,Lrpu nutu"u tortiiju moze se sa sigurnosdu pripisati kuni biclici

na temelju mjerenia*zuui, naiveea sirina gornjeg-prvogtutnjaka manja je od

duZine gornjeg r",uriog'prJkutnjaka,.Sto je-obiijez.le kune bjelice (corbct'

197g.). Sve kosri k";;,il" i sve kosti "malihrn"to.l"do", vjerojatno pripad0ju

kuni bjelici.
Prisustvokunejezbunjujuieuskupuna|azakojipreteZnoodraZavakonzu.

miranje hrane. Kroz;il;i;G;;rrti rtii.a.-asuroje samo deset elemenata, ocl

kojih su neki odrediv-i';;"r; k;;,,.ali mesojed". prisutni elementi pripadaju svinr

dijelovima tijela: lubanji, kostima trupa' te prednjim i zadnjim udovima' Kune se

obidno love zbog kr;;;,, i;k;; nrno tun" 
^qelice 

slabije kvalitete od k'zna ku'c

zlatice.Kune bjelice prave jazbine u procrjepima medu kamenjem i u Supljinr

stablima, re mogu ff;;,nl-[ifo bi neouiino da naprave duboku jazbinu taktr

daleko od ulaza " Sp"ii:".'p"t.d,og", naslage nisu biie znatnije poremeiene' Za

sada se ne moZe re6i jesu li kosti kune nairjerno odla.gane u Spilji' no njihovit

orisurnost u noi-on,-u i.""t" "r.r^i" 
da okolniirostor nije bio znatnije poiumljc' '

niti pogodan za ispa5u ovaca ili goveda'
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Prr.r (Canis lamiliaris)

Iako su kosti psa malobrojne ( l8 NISP, 5,75 DZ), zastupljcni su psi lazliditih
velidina i Zivotne dobi. Kao i drugi dijelovi uzorka, kosti psa su priliino
razlomljene pa se zbog toga na njima ne mogu provesti mjerenja, no dini se da
potjedu od Zivotinja razliditih velidina, a zastupljena je najmanje jedna mlada i
jedna stara individua. U odjeljku posve6enom tafonomiji raspravljala sam o
drugim tragovima koji ukazuju na prisustvo pasa, ali i na to da su psi imali
donekle ograniien pristup odloZenom materijalu. Tri metakarpalne kosti iz s j.
1220 imaju glatku i pomalo "masnu" povr3inu, Sto ukazuje da su bile uklopljene
u taloZinu dok je koZa jo5 bila na njima.

Poput kostiju kune, dini se da ni kosti pasa nisu odbadene nakon komadanja
ili konzumacije. Nije jasno radi li se o "otpacima" u uzem smislu rijedi ili o dijelu
aktivnosti koje su se odvijale u Spilji. Vrlo su rijetke unutar skupa nalaza kostiju,
ali se ipak pojavljuju u neolitidkim i postneolitidkim kontekstima.

Jedna od donjih deljusti psa sadrZi zanimljivu anomaliju. lzglerla da je plvi
kutnjak blago zakrenut u odnosu na deljust, Sto je uobidajena popratna pojava
naglog smanjivanja tjelesne velidine izazvane slabom prehranom ili procesom
udomaiivanja i uzgoja (Brikdnyi, 1969 .).

Zec (Lepus capensis)

Kosti zeca telko je razlikovati od kostiju kuniia, no budu6i da je op6e-
prihvaieno da kunidi nisu uvedeni na ovaj prostor prije vremena rimske vlasti,
sve sam mogu6e kosti zeca ili kunida pripisala vrsli Lepus capensis.Zetevi
nastanjuju otvoren krajolik i Sume, a narodito su desti na dodiru polja i Sumskih
habitata.

Zec je jedina vrsta koja iskazuje jasnu promjenu kroz vrijeme. Sve kosti
zeteva su iz neolitidkih konteksta, a sve osim dvije su iz l. faze.Te dvije kosti
potjedu izs.j. 1290 (s radiokarbonskim datumom koji se smatra preranim) i sj.
126l ,te izgleda vjerojatnim da se radi o nalazima zaostalim iz ranijih slojeva.
Nestanak zeca nakon l. faze moZda ukazuje na gubitak habitata u okolici, ili na
promjenu nadina kori5tenja Spilje u to vrijeme.

Zec ima najmanji uzorak (20 kostiju), a zastupljenost elemenata kostura
najvi5e je atipidna (slika 26). Nema kostiju glave, dok su kosti donjih dijelova
udova malobrojne, narodito uzimajuii u obzir dinjenicu da stopalo zeca sadrZi
mnogo vi5e kostiju od stopala parnoprstala. Maleni broj prikupljenih kostiju
stopala dijelom bi se mogao objasniti njhovim malim dimenzijama,no odsutnost
kostiju lubanje, te dinjenica da su preteZno zastupuene kosti prednjih udova na
kojima je meso, ukazuju da su koZe, zajedno s glavom i stopalima, vjerojatno
uklanjane prije dono5enja trupla u Spilju, ili su naknadno odno5ene iz nje. U
slojevima nalazimo kosti samo onih dijelova tijela koji imaju visoku prehram-
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llcnu vri.jcrlnost. lako jc olittl krlliitcrt zit lttittttt, zct: .ic .icclina Ziv<ltin.iska vlstl iiic
kosti inra1u.jcclnaku Jistr.ibuci.iu ku. i litrtlskc k.sti. M.guic je cla.ic zcc, 

'.rctl*uni" pr"ilrriiubene vrijecluosti, ima. i .tltctlctt' kttlturno z.nalenjc.

iovjek (Homo saPiens)

SkupnalazaizGrapdeveSpiljesadrZiTTulomakaljudskihktlstijusa23,2
dijagnosiidte zone (tabiica l1i. Od toga su gotovo polovica kraljelci (33)' rt

fri'itno 1" i devet izoliranih zuba. Vrijednost NISP za dovjeka je preuvcliiana.icr'

fUuf,uueu sve ljudske kosti, ukljudujuii kralje5ke i rebra koja su odreclcna t1r

razine vrste. Kvantificiranje prema metodi dijagnostirke zone, kojim se btttic

samo odredene kosti i konirolira njihova razlomljenost, bolje prikazujc oclnos

t otftin" ljudskih kostiju prema drugim taksonima. vei sam spomenula problctnc

yezaneuz odredivanje najmanjeg bioja individua koji vrijede i za ljudske ostatkc'

Bududi da je za razumijevanje nalazista vaZno barem pribliZno znati koliko .ic

ljudi predsiavljeno kosiima,-MNI je procijenjen prema zastupljenosti ostatirk^

razlidite Zivotne dobi. Prisutno je barem jedno novoro<lende, jedno dijctc' 1cdan

adolescent, jedan adolescent/mlacla oclrasla osoba, jedna odrasla osoba i .icd'ir

zrela odrasla osoba. To znadi da uzorak sadrZi kosti najmanje scdam inclivitltrir'

ipol ," mogao odrediti samo za dvije individue, od kojih je jedna sigu'no 7.c'rt, rt

druga vjerojatno Zena.

Tablica I l. Ljudske kosti

Element/kost Strana Dob/spol Komentar

IV metakarpalna D

Gornji odnjak L
Donji odnjak D

Gornja deljust D

Sljepoodna/zatiljna

2 sljepoodne

Tjemena

Proksimalna falanga noge

Srednja falanga ruke

IV metakarapalna D

Zatlljna D

Zatiljna D

Tjemena (2 dijcla)

Kljudna L
Lopatica D

10-15 godina

starija odrasla

adolesccnt/mlada odrasla

novorodende

Lena?

dijete

stariji adolescent

nesra5tena epifiza

jako istroien

neistrolen

vrlo malena

spaljena

polirana

mastoidni proces manji i

djeluje polirano

dob odredena prema vclidini

olecranon tek srastao
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Elcmcnt/kost Strana Dob/spol Kotttcntlrr

Goljcnidna

Goljenidna

Goljenidna

Lakatna

Lakatna

Petna

GleZanjska

Nadlaktidna

Nadlaktidna

Bedrena

Bedrena

Tiemena

Donii kutnjak 2 ili 3

Gornji odnjak

Drugi donji sjckutii
Gornji sjekutii
Paldana

7 slabinskih kraljeZaka

I slabinski kraljeZak

l2 prsnih kraljeZaka

6 vratnih kraljeZaka

2 sedma vratna kraljeSka

3 atlasa + jedan ulomak

Kljudna
2 kljudne

IV metakarpalna

Paldana

Prvo ili drugo rebro

Zatiljna
Slabinski kral.jeZak

Gornji odnjak

Drugi gornji sjekutii

Prvi gornji sjekutii

dijetc

mlade dijcte

mlade dijete

odrasla osoba (30+)

odrasla osoba (30+)

mlada osoba

mlada osoba-adolescent

mlada osoba-adolescent

odrasla osoba

odrasla osoba

>15, vjerojatno odrasla

30+

30+

2O+,lena

dob odrctlena prcnra vcliiini
vrlo malcna

vrlo malena

naznaka degencrativne bolcst i

zglobova

naznaka degenerativne bolcsti

zglobova

artikulira sa sljedeiom

artikulara s prethodnom

lom duZ suture nastao prije
iskopavanja;

Wormian kosti prisutne

nema kamenca, neistroScn

nema kamenca, neistro5en

ne5to kamenca

ne5to kamenca

23 mm

3 s artritisom

kompresijska fraktura

2 s blagim artritisom

srasla epifiza

D

D
D
L
L

D
D
L
D
L
D
L

L
L
L
L
D

L
D

L
L
D

D

D

D

dijcte-

mlada odrasla osoba

mlaala odrasla osoba

mlada odrasla osoba

malen

prijeklop zubi (ov e rb ite)

prijeklop zubi (ov e rb ite)

prijeklop zubi (overbite)

il0
lll

tJ lillirrrortrskorrr ll0glctltt lirrtlskc stt kosli .vIlo 
slitttc svirtr tlrttgittr kostitttil iz

sku1l. uullrzit. l)viic r..,ii-i,,r,,i,, lrr'.rrrr. rrllllri'ir'rr l)ovrii.r,r, rlo Lll-Iok t.rtrc rtiic

jasa'. sliin., 
'.rral. 

.i,uu*,ru" ll.vriirrlr, ziuui.ir'icllil jc na,pojcditlittt tttctit

kur.rirrui.r k.srirna k"";";';;,,, ii,t "t.tz.5iri li.sljcclica uklapa'jil k.stiltr tt

iii:l;i";';.,i';"'".. ",u;";,,r'uii., 
rc$ro .rcsir krjc ih"jc stitilo i podmazival.' Ni

jcclan primjer"t nt*o-i"gf otf"ttt prclornljcrrc krajeve' 5to bi uknz'ivitltt ttrt

"glaianje od lonca"'

Izclvojene ljuclske kosti desto se nalaze u nakupinama neoliti6kih sltlicvlt'

ponekad uz cjetovite il;p;, iii tuo l.aitti trag ljudikih ostataka. obiitto ih sc

tuma6i kao poremecene giobove ili kao trugoi. i.rnurnog odlaganja mltvilr' Nr

jeclno od tih objainjeiji^""ii"f'r. priituitf:iui. u na.em sludaju. Ljudsko i

Zivotinjske torti po,u""ulasno dio istog' brzog procesa odlaganja''no:]l:t1:::l

kostur nije nimalo 
":.louit, 

o ,ustupljeno je v.ise razliditih osoba. Pt'isutnt stt svt

clijelovi tijela, ali "" 
;'i;il;rouu. u n"t otit o sludajeva izgleda da se lacli <r

izdvojenim udovima fi.jjt'n t"Otria"" - ryt-.:erice, 
iiieva i desna ulna odraslc

osobe s podetnim degenerativnim promjenama nL zglobovima obje ruke' te li'icva

i desna tibija malog dj;;;;:opet'"i19 uzevii' p'ottln*i raspored ko,stiju prilid'o

ie zbrkan, a artikulirani nizovi obidno po'toj" onclje gdje'tu Y"1" 
ligamcttuta

'*rr"rlll, ffi''r#; colcon"um" i raiusa, iti n"tbtilo vje'ojatno povezartilt

kraljeZaka. Prisutno ;-;;;;i;"" malo,karpalnih' tarzalnih i metapodijalnih

kostiju. Te robustnJl-*nogoU'ojne ko.sti obidno spadaju merlu najboljc

zastupljene nalaze,"; ;p;;;;;one najlakse izgube pti ttuntportu kostula' ito

znade svatko tk" j" *;;;;;;;;;* 
'Mali 

broi anatomski povezanih kostiiu i

dinjenica da se nedostajue i "t"i"nti 
ne mogu objasniti propadanjem, ukazuju ua

sekundarno PokoPavanje

Zbog prisutnosti ljudskih kostiju nalne6e se pitanje kanibalizma'l: p:1i:i

ne mora biti u suproiiror,i , pretp-ostavkom da se radi o pokopavanju' Jer sc

kanibalizam najde56e pojavljuje kao dio pogrebnog rituala' Tim White ( 1992') jc

predloZio ni" po,t-"i"i" iuiti"ziukoja se mogu-koristiti kako bi se ustanovila

pr.isutnost kanibalizma. Medu njima su tragovi rezanja, guljenja i spaljivanja'

rragovi udaraca, ,toJlo*oui i iastupli"nost elemenata. Ni no jednoj ljudskoj

kosti iz Grapdeve "";;;;;;;;" 
t"r"it;ir niti udaraca, te nije spaljena' Nenra ni

tragovaguljenja,notakvihtragovanemaninaZivotinjskimkostima'Razlorn-
ljenost predstavlja ve6i problJm' jer m1.oqe krhke'ljudske- !"-::i 

t*"j" svjeZc

lomove oil istcopava"rii"ii-"rp"r,u. cini s", ipak, da su prije iskopavan.;a

ve6inom bile cijele' Kao Sto je ve6 spomenuto' zasiupljenost elemenata je Siroka'

ali ra5trkana. Malen broj kostiju Sake i stopala' toj" iu u normalnim okolnostima

mnogobrojne' j"r"";l;;;j;J'o'*ti dlj:lIi tijela nisu donoseni u spilju' no to bi

podjednako moglo iiiiplJr"ai"u guuitt u .ulih kostiju ili odraZavati njihovtt

nisku prehra.b"""";;i;;;'io'i- plitutne kosti' medutim' ne pokazuju jasnc

pravilnosti u ru.,uorj"n'n-*i"i"u"., nedo.statka manjih kostiju i nepotpunostt

svakog pojedinog kosiura' Prema tome' ovaj skup naliza ne sadrZi gradu koja bi

svjedodila o kanibalizmu'



Komadanie trupla i priprema hrattc

Posjekotine na kostima obidno se smatt'aju tragovima pogrcikc. Vc6irta
pretpovijesnih metoda klanja, komadanja, pripleme hrane i jedcnja Zivotin.jl
(narodito ako se nisu koristile metalne alatke) izbjegavala je rezanje kosti. Zbog
toga su tragovi rezanja rijetki u pretpovijesnim skupovima nalaza. Pogreikc sc.

meilutim, ipak dogadaju, a eksperimentalna istraZivanja na suvremenim kostirna
pokazala su da odredeni postupci mogu proizvesti karakteristidne vrste posjc-
kotina. Te tragove rezanja mogu6e je identificirati prema njihovom poloZaju i

orijentaciji. Na temelju spomenutih istraZivanja moguie je razlikovati tragove
uklanjanja koZe, komadanja trupla, skidanja mesa s kostiju, uklanjanja tetiva,
konzumiranja, lomljenja kosti zbog vadenja ko5tane srZi, te uklanjanja rogova.
Ponekad je te5ko razlikovati tragove skidanja mesa s kostiju prije pripreme hrane
od tragova konzumacije koji su nastali prilikom skidanja kuhanog ili pedenog
mesa.

Na devetnaest odredivih kostiju iz Grapdeve Spilje ( I ,1 
o/o) prisutni su tragov i

rezanja. Petnaest od njih ukazuje na komadanje, tri na skidanje mesa s kostiju ili
konzumiranje, te samo jedan na uklanjanje koZe. Od detiri kosti goveda s

tragovima rezanja, dva calcaneusa i dvije metatarzalne kosti imaju tragove od
komadanja. Meclu kostima s tragovima skidanja mesa nalaze se dva ovdja
humerusa te jedna svinjska ulna s tragovima koji su najvjerojatnije nastali
prilikom konzumacije. Tragovi rezanja nastali prilikom komadanja trupla obidno
su najudestalija vrsta posjekotina na kostima s neolitidkih nalaziSta, no skolo 807o

predstavlja vrlo visoku vrijednost.

Ve6ina tragova komadanja nalazi se na karpalnim/tarzalnim i meta-
podijalnim zglobovima. Pojavljuju se kod ovaca, koza i goveda. Tri od sedam
atlasa ovikaprina imaju posjekotine nastale prilikom uklanjanja glave. Izgleda da

se ovcama/kozama i govedima najprije odsijecalo stopala i glavu. Slaba
zastupljenost kostiju metapodija i lubanje takoder podupire pretpostavku da su ti
dijelovi rutinski odvajani od preostalog dijela trupla. Rijetkost tragova rezanja na
ramenima, bokovima i laktovima ukazuje na pripremanje vrlo velikih komada
mesa, nakon Sto su uklonjeni glava i stopala. Sudeii prema nedostatku karakte-
ristidnih tragova, meso nije skidano s kostiju kako bi stalo u posude za
pripremanje hrane, iako ogranidena prisutnost dijelova tijela ve6ih Zivotinja tu
pojedinost dini prilidno nejasnom. Jedini trag uklanjanja koZe nalazi se na donjoj
deljusti kozoroga. MoZda je ta divlja Zivotinja bila oderana na mjestu gdje je
ubijena, no u ovom je sludaju glava ipak donesena na mjesto konzumacije.

Tragovi izlaganja vatri na kostima ponekad mogu ukazivati na tehnike
pripremanja hrane. Kuhanje ne ostavlja nikakve tragove, no ukoliko se veliki
komadi mesa peku, na zglobovima mogu nastati karakteristidne opekotine, ondje
gdje se meso povude s kosti i izloii kost vruiini. Na kostima iz Grapdeve ipilje
nema takvih opekotina, no postoji visoki stupanj korelacije izmedu spaljivanja i
pojedinih konteksta. Kosti s tragovima izlaganja vatri spaljene su po ditavoj
svojoj povr5ini, a mnoge kosti iz odredenog konteksta podjednako su spaljene.

tt2

l,rirrr.icr.icc,lr.rrg0vi izlilgilniil vatli ;lIisrrtrri srt rur tlvi,ic tIc(irlc krlsti.itr iz s'i' l22t)'

.tl k..ji1 .jc 
'.1lvica 

p.ri,gi1.n.1.,,,,. Ilrrrrl:rr.s-v:rkc katcg<l'ijc clclirila'c sluplt.icrtt

.''p,,iii",,,ri,,'po.iavljuje sic''nr.icsavi',r r.irzlirii.tiS raksonir iclemcnata k.stttt'it.

Kalcinir.anih k<lstiju n"r,,,,, vr.lo nralo ih.lc pougljcnjcno, osim u nckoliko

konrcksta, pr.imjcricc, rl. tzz0. Jasno.ic cta sc i2laganje vatri veiinom clogodilo

itt situ, nakon ocllaganja kostiju. oclsutnost kalciniranja i slojevit t.aspot.ctl

_p^iL",.it kostiju uta-zuju da se kosti nisu koristile zaloyzenje,vei su bilc iz.loTc'c

uo,*rno koje su paljene nad njima, nakon Sto su bile donekle zatrpane'

Tragovi izlaganja vatri znatno su udestaliji u kasnijim slojevin.ra' ito st:

poOJu,:o s r"zuitutlma analize kamenih izradevina (vidjeti 3' poglavl-ic)'
'ugiouno.n zbog visoke udestalosti spaljenih kostiju u nekoliko konteksta, narolittr

_1. iZZO, ll6i i 1262.Radi se o tankim slojevima s malo kamenja, u kojirna stt

odbadene kosti bile stJiie za*ri6ene od kainije paljenih vatara. Spaljivan.ic .ic

,no,no rjede u ranijim sloievima, gdje veiina kostiju izgleda kao da uopie rri.jc

bila zagrijavana. Taj tno,"ti:uf nije"bio spaljen prilikom pripremanja hranc' a ni

k;;;6"i, Sro je in;6; de.si sludaj u stolevimi koji su nastali pripremanjenr i

konzumiranjem hrane.

SaZetak

Tijekomditavograzdobljaod2500godina,Zastupljenostpojedinihvrstlt
Ziuotinlu vrlo je ujelnadena, narodito ako se usporedi s promjenama u druginr

tur"go.ilurnuori,"otost"grade.Ovceikozedineods3o/odoS5Voskupanalazau
sulnifaramo, a jedina je p-romjena pove6ana zastupljenost koza u odnosu na ovcc

u po.stneolitiiKm razaouiiima. samo zec i dovjek vremen_ski su o.granideni, te sc

najdeiie pojavljuju u t. ia,i ili neposredno nakon nje' Od drugih vrsta' jedino

,"lriupf:*"tt winje poneSto se mijenja kroz vrijeme te je ve6a u kasnijint

razdobljima.

Skupnalazakostijuusvimfazamaima.postkonzumacijskaobiljeZja.Izgleda
,tu ," poS.tno komadanje Zivotinja nroygOilb na nekom drugom mjestu' a nakotr

konzumacije tosti vise nisu bile znadajnije preradivane. iini se.da je uiinak

transporta prisutan narodito kod krupnijih uttiu, no vrlo je iztaizen i kod zedeva.

Goveda, srne i zedevi-pr","zno su zastupljeni kostima udova, dok drugi dijelovi

njlr,ouit kostura n.Jorto.lu. Ako je ulaz-u Spilju bio tijesan kao sto je danas,

goveda i ve6e srne,r"uoio.i" raskomaclati pri.j" no sto ih se mog.lo unijeti u nju.

Bez obzira na to, zastupljenost elemenata ukazuie da su se.u Spilju unosili samo

Jl"toui njihovih ,,r""o. Ta 6injenica, kao i karakteristidni tragovi rezan.ia,

,ri"a.r" do ru r" u Spilji pripremali za jelo i konzumirali veliki komadi mesa'

Meso se moglo skuhaii iii irp.ei i prije nego Bto je uneseno u Spilju. Bududi da se

prlpr"-"r:; velikih zivoiinia )a-jelo-smarm druStvenim dogattajem koji

pr"ir*uf:""gozUu lRussell, 1993', Russell i Martin' 2005')' meso se vjerojatno

kuhalo ili peklo u samoi spitii, tuo dio akrivnosti koje su se ondje odvijale.
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K<lsturi ovaca i koza su c.jclovitiyi, rro izgle:tlrt tlit stt sr: otltctlclti tliiclovi
njih<lvih tijcla odabirali ladije od dlugih. Slabo str z:rstttpl.icttc kosti ttttlltr,
nalodito rebra. Postoje naznake cla su u L lirzi ici6c otlabilani li.icvi uclovi kozl i

desni udovi ovaca, te mlade Zenke ovaca. Takvo odabilanjc ne tnoZe sc ob.jaslriti

uobidajenim strategijama gospodarenja ili tafbnomskim dimbenisirna, vci l)i

moglo biti povezano s obredima prilikom kojih su u Spilju odlagane ljudskc kosti.

Zajetlno s tafonomskim podacima, to izdvaja l.fazu kao kontekst poscbttt:

namjene, dok su preostale faze obiljeZene postkonzumacijskim matelijalom.

S obzirom na kulturno uvjetovan odabir Zivotinja u ranijim slojevima, tc

mali uzorlk iz kasnijih slojeva, te5ko je odreClenije govoriti o relativnonr
gospodarskom znadaju Zivotinja i uvjetima okoliSa na koji ukazuje njihovtt
prisustvo. Divlje Zivotinje, narodito kozorog i kuna bjelica, naznaduju razmjct'tt<r

otvoren i kamenit krajolik. Poveiana zastupljenost koza u kasnijim kontekstinra
takorler vjerojatno ukazuje na okoli5 pogodnr.li za brltenje nego za ispaiu.

Rasprava

Ljudske kosti prisutne su na mnogim neolitidkim nalaziitima u naslagama

nastalim odlaganjem otpadaka, no obidno im se ne posve6uje narodita pozol'nost,

osim ako se ne radi o primarnim ukopima. Dijelom je to posljedica specijali-
ziranosti arheologa, jer se zooarheolozi ne bave ljudskim kostima, dok se

strudnjaci za ljudske kosti preteZno bave grobovima, a ne komadi6ima kostiju iz
konteksta otpadnih naslaga. Takocler, uvrijeZeno je shvaianje da prisustvo
ljudskih kostiju u otpadnim naslagama ukazuje na nepostojanje obleda, odnosno

bilo dega Sto bi bilo znadajno u kulturnom smislu. Caroline Malone u svojenr
pregledu neolitika Italije spominje da su takvi nalazi desti, te ih zatim zane-

maru.je:

"dini se da je u ranim poljodjelskim zajednicama pogreb
bio znatno manje popraien ceremonijama i obredima nego u
mezolitiku. Ve6ina ostataka kostura iz lanog neolitika potjede

od nemarnog odlaganja tijela pokojnika unutar naseobinskih
nalazi5ta. KoriStene su i Spilje, a naslage kufunskih otltudaka
u nutogim ipiljmru poltttt Filicstre (Scrrdinija) dale su pokoju
iz.oliranu l.iudsku kosl" (Malone, 2003.: 293, moie isticanje
teksta).

Nakon toga slijedi rasplava o primjerima "pravih" grobova u ipiljama.

iak i ako se radi o kudanskom otpiidu i odsutnosti ceremonije, izolirane
ljudske kosti traZe obja5njenje. Njihovo nesigurno opredjeljenje (ne mogu biti
otpad jer su ljudske, no ne mogu biti vaZne jer su me(Iu otpadom) dovelo je,
meclutin-r, do toga da su analitidki nevidljive. U naiem sludaju, unolenje drjelova

t14

nrnogilr razliiitih inrlivitluir u (ir.aplcrvu ipiliu i uiilrOvrt rldlagitnjo rttccltt tlstitcttttit

l.ivotin.ja nc Iini ,,,i .",.,",.,.rumiru i liicniirr,lb|cJnog ili kultulnog znaicniit' Kiltr

ito.jc vci t'etetlo, izgfctfo cfa ljuclskc kosti.tre.prcdstirvljaju ostatke hrattc' iako sc

'c 
mo7_c isklju6iti d" ,;il;i];iJipt.,ui tiicl; bili pojedeni. Vjerojatnijc.ic tl. sc

racli o sekundornorn pntJfnvnniu odabLanih kostiju ve6eg broja osoba. Iz poulttog

razmatranja ditavog;i;;;;;"'a p.roizlazi ia ljudske i Zivoti'jskc k.sti

nredstavliaiu clio izlazito itrukturiranih ostataka nastalih vi5ekratnirn ocliglavit-

ni". oat.e.nog kulturnog dogatlaja'

Strukturiranost stcupi noluruzivotinjskih kostiju od suitinske je vaZnosti zrr

takav zakljudak. Russeiftqg3.) nouoai da postoji nekoliko kriterija kqi sc nrou'tr

koristiti za ptepoznauon:" ot'utufta gozbi.prisutnost krupnijih taksona' niskil

raztomljenost, brzo "d;;;;i;irotint"griGt. 
Prva dva kriterija pretpostavljajtr

da gozbu obiljeZuje d"i;; hrana i r,urodit nadin njene pripreme, dok dlugr clvrt

pretpostavljaju da:""oJiogunjt brzo i narodito strukturirano' Ukoliko stt

Zivotinjske kosti iz r. t"r" ali ceremonijalnog odlaganja ili pokopavanja ljuctskih

kostiju (a moZda i nt 'u*o 
kostiju)' ofetivati Uismo aa je njihovo odlaganjc

strukturirano i brzo, ;;ki;, s"Russellovim kriterijima. To vrijedi z.a svc

kontekste Grapdeve Sptfi", "l"t"dito 
za velike' r?nile k^:.11::.lste' Tafononrski

podaci u svakom tfufijtiuft"'"ju na brzo.odlaganje i zatrpavanje rnatelijalil tc

neznatno preradivanjeiraton konzumiranja. Pitanje integriteta je kvalitativrto'

Dijelom se odnosi ""!il;;;enata 
koji ti mogli potjecati od iste inclivitltrc tt:

je u tom smislu int"grii"t nirak. pojam integritetla tato ga koristi Russcll otlrt,si

se, medutim, pono;uls"-nu'p*i:"r,laroganJa odredenog konteksta. lzglccla li tlir

je materijal ir*ti"Su,i,l"Ju Li-nu ni.go Ailtouali razliditi procesi u razliiiti'r

vremenima iri se radj i-proauttu iJan" ieainstvene povijesti? Kontcksti rt

Grap.evoj Spil.li, narJfil'oni toii pripadaiu neolitiku, u tom smislu posjcclu.ltr

visok stupanj integritJtl' e*ij"tt tuitt ftgtt4u u svakom pojedinom kontekstu dini

se vrlo slidnom, , io"niftnlnl iafonomskim pokazateljima ,izuzev ljudskih kosti.iu

tql t" ,rsl e biti izloLene prije no Sto su unesene u Spilju'

Vei smo napomenuli da je stupanj razlomljenosti u l ' fazi znatno niZi negtr

u osratim fazama,cj;i.;.;;1" otftniio.n, neformalnom upotrebom Spiljc tt

kasnijim r.azdobljima izuis.n u.ei tafonomski pritisak nakasnije naslage. Raspon

taksona slidan je nofru. rure, no u t. fazi odito se odabiru odredeni dijelovi

Zivotinja, u prvom redu ve6i komadi mesa (vjerojatno) za g.tt":l: koje' prema

pretpostavci, oUif no 
-p'"A'iavlj 

a zajednif tu atiivnost (Russell' 1 993 " Ma'tin ancl

Russell,2005.). Kasniji kontekstitakoder preclstavljaju postkonzumacijskiotpad'

no ulomci r;u rnonji,^'-"2a" ,u"g arugaEiieg pripremanja hrane' Pored toga'

posroje naznake ,1" .;;;llj; r tur"niii. furoma i.oristitu i kao tor za ovce i kozc'

Taksoni iz l. fazenisu krupniji od taksona i'-?t-'"Ii.h.f",'l: l:1t11,''"otin'ja 
koja

se ne pojavlju;" u o,ioii'n fi"u*o(ne radunaju6i dovjeka)je zec' najmanji od svih

taksona.Akojel.fazaobiljeZena"",.",noniiulnoS6u,kao.sto^sampredloZila,
postavlja se pitanje ;;5. j;;;rp"n zasrupljenih vrsta tako slidan kasnijim fazama

toje nemaju ceremonijalna obiljeZja?
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I:tnoglll.skc studi.jc (vln rlcl Vccrr,2(X).t.) rrkirzrrjrr rlrr sc, u clruitvinra kojl
nisu izlazito laslo.jcua, poscbnost cclcrnoni.jalrrog oblokir tcsto istiic koliiirrorrr
hranc, clok se u druitvima s institucionalizilaniru oblicinra druitvcuog laslo
javanja, posebne prilike ili posebne skupine ljudi istidu stilom ili kvalitctoru
hrane. Plcma tomc, obilje uobidajene hrane u l. fazi moglo bi se objasniti kao rlio
ceremonije koja ima za cilj udvr5iivanje jedinstva zajednice u dru5tvu kojc 1e

otporno na oblike dlu$tvenog rangiranja. Mije5anje ostataka mnogobr<l.jnilr
ljudskih individua takoder tzrazilo ukazuje na ceremoniju kojom se udvliiujc
identitet grupe, a ne pojedinca.

To, medutim, ne znadi da u ceremonijalnim kontekstima nema posebnog
odabiranja hrane. Biranje lijevih udova koza i desnih udova ovaca u l. fazi, tt:
uravnoteZen ukupni broj elemenata, ukazuju da je spomenutim kategolijanrrr
(lijevoidesno, ovca/koza) pridavano kulturno znadenje koje nema veze sl
strategijama gospodarenja stadima. Stoga iz visoke zastupljenosti vllo mlaclih
Zivotinja i mogu6eg naglaska na odabir Zenki ovaca ne treba izvoditi zakljudke o

takvim strategijama, ve6 i njih treba smatrati posljedicama odabira koji irna
kulturno znadenje. Mijelanje divljih i doma6ih Zivotinja (srna, kozoroga, kuna i

ze\eva, te ovaca, koza, goveda, svinja i pasa) takoder vjerojatno nosi odredcna
znadenja.

Naviknuti smo na shvaianje da bi se vaZna mjesta trebala isticati svojinr
izgledom. Richard Bradley (2000.) smatra da "prirodna" mjesta mogu biti ploZetl
znadenjem jednako kao i bilo koji upeiatljivi sagradeni spomenik. Upotrcba
Spilja za neolitika u mnogim dijelovima Europe ukazuje na problematidnost
razlikovanja takvih spomenika od prirodnih tvorevina. dini r" podjeclnako
istinitim da otpad nije uvijek otpad. Skup nalaza faune ukazuje da je Grapdeva
Spilja za klasidnog hvarskog razdoblja bila mjesto na kojem su se odvijale kultne
aktivnosti koje su obuhvaiale gozbe i sekundarno pokopavanje bal nekih od
dlanova zajeclnice. dini r" cla su te aktivnosti prestale za kasnog hvarskog
razdoblja, iako se Spilja nastavila jo5 dugo upotrebljavati. Izgleda da se za
kasnijih razdoblja ponekad koristila kao tor za ovcelkoze, te kao privremeni ili
povremeni zaklon ljudima.
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Clln l''l'l1l< 4: l"(X)l) n Nl) l;lin S'l'lN(;Al'(;Rn l''tlVACAVlj
Shccllglr Iilittttc

Muclroftherecentwor.kirrzooarclraeologyhasfocusedoniclcntil.yirrg
.fcasting,depositsinarchaeologicalcontexts,asitisfrequentlyoncet.cnrotliitl

.ccasions that our foocl becomJs explicitly meaningful. At Grapdeva cavc thc

;;;;"";; of large numbers of human bones in consumprion conrexts suggcstc:tl

!^ri' i" the excivation that these deposits were not relatecl to everyday dorttcstic

"onrurption. 
A detailecl examination of the bone assemblage cor.rfirmcd thc itrr-

p."*f"ti that during the early phase of occupation Grapdeva was the sitc of ctrl-

i'ural activities which involvei feasting an6 the deliberate deposition of htttttatt

r.emains. These cult activities seem to have endecl at the end of Phase I ' alld thc

i"t", pt-,or"r, although still strongly post-consumption' appear to reflect a wicler'

tong" of activities including the use of the cave as an animal pen'

Thischapterbeginswithadiscussionoftheretrievalandrecordingmethocls
usecl in this analysis. t ihen provide a complete overview of the zooarchaeological

c]ata'andfinallyreturntosomeissuessurroundingtheuseofllgcayeinPhascl.
The focus of the analysis is on two interrelated questions: l) What is the deposi-

tional history of the bone assemblage and 2) What are the social contexts in

which these deposits wet'e ct'eated and remembeled'

Theanalysisislimite<ltothemacro-mammalianfauna.Thefaunalmaterial
from the flotation samples has not been examined and the lack of micro-fauna and

fish bones certainly limits our understancling of aspects of the Neolithic diet and

"nuiron*.ntal 
coniitions, as well as possibly biasing the data in favour of larger

species and bodY Parts.

Althoughfaunaremainswereabundantinthetrench,thelimitedsizeoftlrc
excavationmeansthatsamplesizesforindividuallayersafetoosmalltobereli-
ableindicatorsofthelargerpopulationofeachlevel.Morethan2/3'softhe
bones (660lo of the identi{ed specimens using NISp ancl 7l7o^usrng Diagnostic

Zones)arefromptrasel,theso-callecl.greatlayer'(Novakl955).Theremain-
i"g ,t ira (45g specimenr) u." spreacl over 34 contexts that encompass the I-ate

NeolithictotheMiddleBronzeAge.Thenatureofthesamplemeansthatwhile
,o*.,p."iricquestionscanbeadclr.esseclfortheEarlyNeolithiconlyavel.y
broad outline of the chronological changes can be determined'

The taxa that are clefinitely present in this assemblage include sheep, goat'

cattle, pig, deer, dog an<l 
'tone 

ibeech) marten' hare and ibex' There are alstl

manyhumanbones,whichareclearlynotintr.usive,butpartoftheprimarydepo-
sitionofarchaeologicalmaterial.Thehumanbones,aswellasthehareoccuronly
in the Early Neolilhic deposits. Excluding human bones, 1,637 specimens were

ideritified to genus or befow. Table I summarizes these specimens by taxa. Al-

though the raige of taxa is similar throughout the long sequence, there are impot'-



tartt difl'crcnces betwcen thc Ncolithic anrl llost .Nr.olitlric lcvcls irprl I)lrirsc I 
'r..

vides evidence fbr the speciarizc. use of rhe c.vc trur.i'g trris pcr.iod.
The uniformity of the species ctistribution thlouglrout a 2500 ycar. pcr.i.tl isremarkable, especialry when compared to the cha'gc".s in ntrr.,:oqrJcts or.trre :rr.chaeological record. Sheep and goat make up between g3 ancr g5o/o ofthe asscrrr

b.lage in every phase,ll: p"i" 
"hong" 

being a shift towarcls ,nor" gon,., ancr I'crvcrsheep in the post-Neolithic times. tn phase*r the ratio is l : l , whire in to,". phascsitis l:l.6infavourof goats.Asdiscussedbelowthereisevidenceforthecar.cftrr
selection of animars for the phase l creposits, so-the increasing number of goatsin the later levels may be result of changing uses for the cave, .itt 

"rit,on 
changcsin the herd managemenr srraregies. uati an'a humans *" rh" ;;t;p""i., thrt ur"restricted in distribution and bo.th occur primariry in phase i'"r:rr, above it.There is also some temporar variation in jig uonei which increa.e'in fiequ.n"yin the later levels.

cattle do not seem to have been as economically or culturaily important as
thee.n 1nd 

goat at any time, but they are well represented in tt" Jorty deposits.cattle bone are found throughout th. ,.qu"n.", tut half of the ide;tified speci-mens occurin two contexts from the early neolithic. Some of the inclivicluals arcyoung' but even allowing for age, they arereratively small. The cattie;r Grapievacertainly were not grazed nearthe cave on a rong-term basis. The cave is on as.tony.ridge with no ground water, a criticar consicreration for cattle raising in adry climate (Dahr and Hjort,_r976). It is possibre 1s.e uetowjih*:oinr, of mear,rather than live cattle were brought to thi, location deliberatery'u, po., or ,n.e.vents that took place.inthe cave. curiously, the pattern for deer'is almost iden_tical to cattle, arthough. they represent opporit. ends of the wild/domestic spec-
3ym. r!e. symmerry in locarion, rtequ"niy, erement distribution and dispositionarhistory highlights the structured nitule-of this assembl"g.. rt" J."r and rhesmaller mammals are native species, hunted throughout the Mesorithic and werealmost ceftainly managed andielected under different rules or o*n..rtrip ancl ac_c9s1-than the importecr domestic species. The mixture of these 

"p..i.. ancr thesimilarities in their use and deposition in these contexts is significant.
Sheep and goat are the only species that have large enough samples for moreage and sex to be estimated. Several goat horns werc complet" 

"nougt, 
to be iden_tified as morphologically wild, although capra aegagrrr are not native to theDalmatian islands and these animals riust have be"en"essentiaily iomesticoteaeven though they retained some of the physical features of their wil6 ancestors.The cull patterns also indicate the tight management of the sheep and goat hercrsconcentrating on the very young and the olderjuvenires. There are a few .p.ci-mens which may belong to Capra ibex, aspecies of wild goo, ,ho, ,noy have beenhunted.

The assemblage is in every phase st'ongly post-consumption. Initial butch-ery of all species seems to have occurrea etslwne.e on,l th";Jir;itt" iro..rringof the bones after the meat is consumed. In fact there does seem to be'a genuine
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Iriltsl)otttrlisrr t.llc:r:t irr llrc trsscrrrlrllrlit', prrrlit ttlirtly lor lllt'llrlllcl spccics. lrttt itlsrr

strrlrrgly lirl lrrrlc. ('lrttlc, tlccl irrrtl lurrc irltpcrtt pr irrtlrr ily irr tlrc lillru tll lirrrb lxrttcs

rvith 1;tircr l)1ltts ol tlrc skclctorr irlr.: irlrse ttt. ltt tltt: cltsc ol cirttlc ittttl littgct clc:cr', il

the eltla1cc w1s its nlrrow as it is totllry, it rvotrltl ltavc bcett tlcccssitly to (lis

pre ltbcr.t[c aniutal bclilc blinging it into tltc citvc.'l'ho clerttctrt distlibtrtion strs

gcsts thut only lcg joints ol'thc largcl nrauuuals wcrc blought into thc cavc.'l'ltt'

clenrcnt clistlibution along with the cut nralk patterns suggcsts that lalgc.ioinls ol

luleat wcrc roastecl ancl c<lnsumecl in thc cavc.In the case of hale is sccurs tllilt tlre

anirnals werc skinnccl and that the pelts with feet attachcd were not blought to llrt:

cave.

The sheep ancl goat skeletons al'e more complete, but thele is cviclcncc lirr

selection. Meat bearing bones aLe disproportionably present and small lilot btlncs

and metapoclials at'e underrepresented. The absence of metapodials is paltictrllrlly

striking. These are large dense bone, that pleserve well but are also plelelcntillly
used as raw material for bone working. The absence of both these scts ol' brtltcs

suggests that both initial butchery and secondary use ofthe animal catcasscs tlitl

nni o..ur in this location. The sheep/goat axial skeleton, particulirrly t'ibs, arc alsrr

unclerr.epresented ancl in Phase I there is evidence for the selection ol'lclt goirt

limbs ancl light sheep limbs as well as a high number of young f'elnalc sltt:cp

These choices can't be explainecl by standard economic or taphonolttic ptcsstttt:s

ancl it seems likely they are related to the same cet'emonial events which cltttsctl

the human bone to be cleposited. Together with the taphonomic clitta tlris scls
phase I apart from the rest of the contexts as having a speciiilizcd usc tittllcl lltlttt
simple a post-consumption midden.In phase 2-5 there is an increasc itr tltc Itttttt

berof sheep--eoatfetal and neonatal bones flom 3.60/oin Phase I to l4.ll%, irr tlrc

later phases. This is unlikely to be due to taphonomic factors sittcc thc lirtcl
phasei have higher weathering and fragmentation rates and the clelicatc bottcs itlc

iher.efore less likely to have sulvived. It is possible that in later phases thc citvc

and etrvit'ons may have been used to shelter and corral pregnant femalcs atttl

young animals or this could inclicate a more seasonal use in the later phlses.

ln the assemblage as a whole, but especially in Phase I , the low t'atc ol'

butchery waste ancl of worked bone, of horn cores' antlels and metapodials, arttl

the lack of heavy processing, strongly suggests that the interior of the cave, ol lt
least our tr.ench was primarily a consumption site. The preliminary butchcly arttl

the seconcllry uses of the skeletons occurt'ed in another part of the cave ot'itt lttt

entirely cliffelent location. Post-consumption/post-deposition attrition is pt'cscrtt

and increases in the thinner, later levels.

Given the evidence for the cultural selection of the animals in the carly lay'

els aud thc small sample in the later layet's, it is unclear how much can bc saicl

about the relative economic importance of these animals or about the cnvitott-

mental conditions they suggest. The wild animals certainly indicate a lclativc

unwoodetl rocky environment, the ibex and the stone marten in particular plcl'cr'-

ring open stony environments. The prefercnce for goat in the later, less ccLcl.tt<l-
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nially structured contexts also probably indicates an cnvironment ntol'c suitublc
for browsers than grazers.

A detailed look at the entire assemblage suggests that the both human anrl
animal bone were part of highly structured deposits created during the lcpeatecl
enactment of a cultural event. The structured nature of the animal bone deposit is
critical to this conclusion. The evidence suggests that the Phase I deposits wele
created through the selection of specific cuts of meat from a variety of species.
These species did not represent what was available but rather a balance of differ-
ent species from different environments and with different social and economic
roles. The animals were butchered elsewhere and the calcasses were processed
elsewhere. After consumption these bones were deposited along human bones
which came from a variety of different individuals of all ages and sexes. The hu-
man bones appear to have been disarticulated, and this may have been a second-
ary deposition for the human bones, after they were defleshed. Apart from the
human bone, which may have been exposed prior to being brought to the cave,
the history of all the bones in each context appears very similar, with identical
taphonomic indicators.

In the later phases although the deposits are still largely post-consumption
the deposits are less structured, less balanced and there is some evidence for.other
uses. We have already noted that the fragmentation rate of Phase I is significantly
less than that of the rest of the assemblage. The more casual, but mor.e common
use of the cave in the later periods seems to have created greater taphonomic
stress on the later deposits. If Phase I is ceremonial as I have suggested one of
the issues must be why, apart from the human bone, is the range of species so
similar in the later non-ceremonial phases?

Ethnographic studies (van der Veen 2003) have suggested that in societies
without strong social stratification quantity of food is frequently used to express
the special nature of a ceremonial meal whereas in societies with institutionalised
forms of social rank, style or quality of food is used to mark special occasions and
special groups. Thus the abundance of ordinary food in Phase I could be ex-
plained as part of a celemony that aims at reinforcing social homogeneity in a

society that is resistant to forms of social ranking. The mixing of many different
human individuals also strongly suggests a ceremony that reinforces an identity
based on the group, rather than on the individual.

This does not mean that there is no special selection of food in the ceremo-
nial levels. The apparent selection of left goat and right sheep limbs in Phase l,
and the evenly balanced number of these elements, strongly suggests that these
categories (left/right, and sheep/goat) have a cultural significance that has noth-
ing to do with the economic management of herds. The high rate of very young
animals and the possible emphasis on females in the selection of sheep should in
this case not be used to deduce the management strategy of the domestic animals,
but rather as anotherculturally meaningful selection.It is likely, that the mix of
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5. poglavlje

GRAPEEVA SPIUE KROZ PRETPOVIJEST:
OBREDNO MJESTO, STAN I TOR

Sta5o Forenbaher i Timothy Kaiser



U posljednjem poglavlju objedinjujemo rezultate analiza razliditih kategorija
arheolo5ke grade iz na5e istraZne sonde, te koristimo raspoloZive podatke
prikupljene lanijim istraZivanjima, s ciljem pruZanja Sto cjelovitijeg tumadenja
nalaziSta u kontekstu pretpovijesti istodnog Jadrana. Spomenuta graila jasno
svjedodi o znatnim promjenama funkcije Spilje tijekom detiri tisuilje6a
obuhvadena stratigrafskim slijedom nalaziSta.

Najraniji posjeti

Najraniji tragovi posjeta Grapdevoj Spilji potjedu iz razdoblja ranog
neolitika. Radiokarbonski datum iz sj. 1400 ukazuje da su posjcti zapodcli oko
godine 5900. pr. Kr. (tablica l), dok ulomak Cardium-impreso londarlijc iz sj.
1390 (tabla 6: 1) naznaduje tko su mogli biti ti prvi posjetioci. Prijelaz iz sedmog

u Sesto tisuiljeie pr. Kr. na prostoru juZnog Jadrana vrijente je brzog iilenja
najranije londarije koju prati pojava zemljoradnje (Forenbaher iMiraclc,2005.).
Putovanje morem odigralo je vaZnu ulogu u tim znadajnim promjenama, a

dalmatinski otoci, pa tako i Hvar, nudili su utodi5ta na tom putu. Izgleda,
medutim, da je Grapdeva Spilja predstavljala relativno nevaZnu todku unutar
ranoneolitidkog krajolika Hvara. Znatno obilnija grada iz spomenutog razdoblja
prikupljena je iz Markove Spilje, smje5tene pri zapadnom kraju otoka (Novak,
r97 4.) .

Povremeni posjcti Spilji vjerojatno su se nastavili kroz srednji neolitik (drugu
polovicu Sestog tisu6ljeia pr. Kr.), iako se vrlo skromna arheoloSka grada iz tog
razdoblja sastoji od svega nekoliko karakteristidnih ulomaka londarije iz sj. 1390

(tabla 6: 3,4). Ne znamo gotovo ni5ta o karakteru tih posjeta, osim da vjerojatno
nisu bili ni desti ni dugotrajni. Grapdeva Spilja moZda se povremeno koristila kao

zaklon, no veiinu vremena vjerojatno je bila napu5tena.

Utisak da je Spilja prije petog tisuiljeia pr. Kr. bila tek rijetko posjedivana
ne temelji se samo na podacima iz na5e male istraZne sonde. Novak je meclu vrlo
velikim brojem nalazaiz svojih opseZnih iskopavanja objavio tek Sadicu ulomaka
londarije koje bismo mogli smatrati starijim od kasnog neolitika na temelju
njihovih tipolo5kih obiljeZja. Najbolji primjer su dva ulomka viSebojno oslikane

Jiguline, prikupljena pri dnu njegovog iskopa (Novak, 1955.:23 color plate l).
Novak nije objavio ni jedan ulomak impreso londarije.
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(lraplevl Ipil.ia kao ollrerln<l ur.icsto

Cini sc cla oko 4800. gocline pr'. Kr. u 5pil.1i orl.jcthr<lnr zapodinju intcnz.ivttc
aktivnosti. Postojeia gracla uvier'ljivo svjedoii cla sc Glaplcva tada ne upotlcbl.jir
va poput mnogih drugih Spilja, kao prikladan povremeni zaklon za ljude ili tor zl
ovce. Suprotno tome, tijekom idu6ih pet stoljeia Grapdeva se kolisti u pl'vour
redu kao mjesto za odrZavanje obreda. To vremensko razdoblje odgovara I . l'azi

nale istraZne sonde, te pribliZno odgovala Novakovom "velikom kultut'nout
sloju" (Novak, 1955.: 32 - 33).

Arhe olo iki I ra govi obre da

Sveobuhvatna rekonstrukcija pretpovijesnih sustava vjerovanja na temelju
nepotpunih materijalnih ostataka obreda praktidki je nemoguia. SlaZemo se s

Emmom Blake (2005.: 123) koja smatra da bi svaki pokulaj takve rekonstrukcijc
bio osuden na neuspjeh. Unatod tome, "...struktula sustava vjerovanja morala bi
prouzroditi odredene pravilnosti u kultnim postupcima, pa se arheolozi mogu
nadati otkrivanju uplavo tih pravilnosti" (Renfrew, 1985.: l7).

Uvodno poglavlje Renfrewove knjige "The Archaeology oJ Cult: The Sanc-
tuary at Plrylacopy" jo5 uvijek pruZa dvrst okvir za raspravu o vjerskim obredima
u kontekstu pretpovijesti. Usledotodenost na arheolo5ke probleme vezane uz
mogd6nost prepoznavanja sveti5ta (Renfrew, 1985.: 2l) dini ga relevantnim i za
na5 sludaj, jer nam pomaZe da neobidne nalaze iz "velikog kulturnog sloja"
Grapdeve Spilje procijenimo kao mogude materijalne tragove obrednih postupaka.

Prema Renfrewu, svrha kulta jest dovodenje sudionika u izravan odnos s

transcendentalnim stvarnostima (Renfrew, 1985.: l4 - l8). SrZ vjerskog obreda
su izraZajne radnje putem kojih sudionici odaju po5tovanje i traZe naklonost od
nekog nadnaravnog bi6a. Taj vrlo specifidan, asimetridan odnos traZi od
sudionika stanje povi5ene svijesti ili vjerskog uzbutlenja. Zbog toga se obredi
desto odrZavaju na mjestima koja su posebno napravljena za tu svrhu, ili su

odabrana zbog svojeg iznimnog prirodnog poloZaja.

Obredni postupci usredotodeni su na liminalnu zonu, tajanstveno podludje na
dodiru izmedu ovog idrugog svijeta, u kojoj se kriju mnoge opasnosti. Te se

opasnosti mogu umanjiti pridrZavanjem strogo odredenih procedura. Zbog toga
su obredni postupci formalizirani, repetitivni i svrhoviti, te mogu sadrZavati
arhaidne elemente, jer se obredni pribor ponekad mijenja polaganije od ostale
materijalne kulture (Blake, 2005.: 105). Takvi postupci trebali bi ostaviti
materijalne tragove koji su izrazito strukturirani, zalihostni i ujednadeni kroz
duga vremenska razdoblja.

Transcendentalnim silama obiino se poklanjaju materijalni predmeti u znak
po5tovanja i oboZavanja (Renfrew, 1985.: l6). Predmeti diju je kolidinu ili
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zttltiltjl.clt.skttrrlr.jitsrtitilrarrckiclr.ugirlaiirrntogttttkazivtttittaltadnafilVll()g
PIinriltcl.iir tlrttovit.'l'u 

'nugu 
biti pLcclJrcti pfcpoz'natljivog oblika' ali nap|avl'icni

tako da s' u prakriin";':;i.1" ,l.upn,r"utiiui, ili namjelno razbijeni prcclnrcti

nar.C"n" vrstc (Renfrew, 1985': 20; Blake' 2005': 103)'

Vjera oclreduje odnos dovjeka plema smlti (Renfrew' 1985': l7)' Osirtt tr

ekstremnim stufa3evima, 'tti 
j" pop''a6ena obleclom koji obidno obuhviliir

svjesno i pazljivo or.isil"no oitogonj" posmrtnih ostataka pokojnik[ (Palkct'

pearson, lggg.: 124).ialg]K,goje*prisuinost ljudskih ostataka.u arheoloik.rtr

i.."i"ttl" i",ran od najpou"aoni:ili pokazatelj a ritualnog pona! anj a'

Konadno,jednoo<lnajjetlnostavnijih-,.kljudnihobiljeZja...svetog''.jcst
njegova oprednost 

"a 
..r":"i"'J""g;. t, togo slijedi da ie materijalni ostaci ktrltrtih

postupaka desto izgledati clrugab"ije od fagova svakoclnevnih aktivnosti (Blakc'

2005.: 103). Nemog"J""ti Ju.i^injenja nekog skupa nala.za u."svjctovnortt"

smislu zbog roga j" jJ; oO t"."i.initt kriterija (ali ne^i dovoljan kriterij) za

pr"p-"^""i:" irtotolo oUtednog mjesta ili sveti5ta (Renfrew' 1984': 20)'

Trtrgovi obretla u Graptevoj ipilji

Buduii da su pristupabne s povriine zemlje' ali se nalaze u podzemlju' svc

ipilje u izvjesnom ,,nirf'" prip"a".iu liminalnoizoni. Grapdeva Spilja je narodito

ctobar kaniliclot ,o oU"Jno'ti"'to 
'Uog 

svojeg iznimnog poloZaja i morfologije '

Smjestena je na dojmljivom-mjestu' ntpot"Jnn pod hrptom visokog brijega' s

pogledom na iiroka prostl'anstva otvorenog mora (iabla I ) ' Unatod tome 
' 
nije lako

pr:ona6i njen mali "f"'l"tt'i""" 
iza kamJnih gr:omacla (tabla 2)' Kftki:tl1!.lll

lroclnikoteZavautazu'mradnuunutrainjostspilje.idoprinosi.tajanStvenostl
ugorlaja. Velika i 

"pJ"tlji;;unutra5nja 
ivo'ana'uktalena masivnim sigastim

stupovima i ,oui"ro.a,-i" 'ittouito \9ji.:u skoro posve prekriveni sigom'

nalikuje na 6udnovatu^p"r.."*" t,abla 3 islika 2).zaneolitika Spilja vjerojatno

nije izgledala bitno ;t:"t"utj;' iako se. niena mikrotopografija mogla poneito

rn1"njo'ti tijekom proteklih sedam tisu6lje6a'

Grapdeva ipilja, prema tom-1,.z.ad.ovoljava kriterije 'o.1u: 
od tri glavna

.,predmeta riruala,,rfi"l" n"l Whitehouse (t992.: lz7 - 133) prepoznala u

neolitiku Italije. Prvi od njih je tajnost'-a clrugi "abnormalna voda" koja je u

Grapdevoj Spilji predstnufl"nu mnogobrojnim stalagmitima i'stalaktitima'
,,Abnormaln" 

"odo...-;;;a.1""i:^ 
najJobidajeniji oblik kulta vode u neolitiktt

juZne Italije" (Whitehouse, t992': i32;' podrudja koje je za neolitika posve

sigurno bilo u vezi , Jot.otinrtim orocima (petrii, 1980.; Batovit,,1984.: Benac,

1987.; TYkot,2002.)'
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Sastav i sadlZaj kasnonc<llitiikog "vclikolt krrltrrrnog skl.ja" viie struko su

neobidni. Ve6 na prvi pogled, taloZina nirullrl uc nalikujc na "noLmalnc"
neolitidke Spiljske naslage koje sadrZe tl'agovc svakoclncvnih aktivnosti. Jasno st.

lazlikuje od svih ranijih i kasnijih slojeva vrlo tarnnom bojom i rastresitoidu.
sastavom (oltroblido kamenje velidine Sake s ponelto tamnog humusa), kao i

sadrZajem neobidno velike kolidine drvenog ugljena (slika 3 i tabla 4). Ta se

taloZina nakupljala prosjednom brzinom koja je viSe nego dvostluko veia otl
blzine nakupljanja taloZine u kasnijim razdobljima.

Unutar opisane taloZine uklopljena su jasno definirana i, dini se, briZllivo
napravljena vatriSta pravilnog oblika. Nidim se drugim posebno ne istidu, no val.jl
podsjetiti da se vatri5ta desto navode meclu mogu6om ritualnom opremonl
(Renfrew, 1985.: l9; Blake,2005.: 103). U na5oj istraZnoj sondi naiSli smo nir
ostatke pet vatriSta unutar 1 . faze, od kojih smo neka gotovo posve otkopali, dok
su druga jedva virila iz profila sonde. Prema tome procjenjujemo da na svaki
kvadratni metar 80 cm debele taloZine pripisane l. fazi dolazi otprilike jeclno
ditavo vatriSte. Pod pretpostavkom da se radi o reprezentativnom uzorku (za ito
postoji izvjesno opravdanje, sudeii po Novakovim izvje5tajima), ako spomenutu
vrijednost ekstrapoliramo na ditav prostor Spiljske dvorane prekriven taloZinonr,
dobit 6emo grubu ukupnu procjenu od oko tristo vatriSta, nastalih kroz pct
stolje6a. Drugim rijedima, dini se da je, u prosjeku, svake dvije godine u

Grapdevoj bilo napravljeno po jedno vatriSte. Znamo, medutim, da se Novakov
"veliki kulturni sloj" na mnogim mjestima stanjuje (Novak, 1955.: 32 - 33, slike
8, 18, i 30), ito bi znadilo da su vatri5ta pravljenajo5 rjede, osim ako ne
pretpostavimo da su mnoga od njih uniStena i netragom nestala.

LoNtenu,t t KAMENE TzRADEvtNE

Londarija takoder pru'zaniz zanimljivih naznaka da se ne radi o uobidajenoj
situaciji. Kao prvo, ima je neobidno mnogo. TeZinska udestalost londarije u I .

fazi iznosi oko 50 kg/m3, ito je ietiri do sedam puta vi5e nego u kasnijim fazama
Glapbeve Spilje (tablica 3, slika 5). Ta razlika jo5 je izraLenija ako usporedimo
brzine odlaganja londarije. Grubi proradun pokazuje da je prosjedna brzina
odlaganja u l. fazi bila oko 5 kg/m2 na stoljeie, dok je u svim kasnijim fazama
zajedno iznosila tek oko 0,35 kg/m':na stoljeie. Drugim rijedima, brzina
odlaganja londarije opala je nakon l. faze viSe nego deseterostruko. Ulomci su u

prosjeku prilidno veliki, pa je u l. fazi indeks razlomljenosti otprilike dvostruko
rnanji nego u kasnijim fazama (tablica 4). Vjerojatno je to bar dijelom posljedica
razliditih taloZnih okolina u koje su ulomci odlagani (vidjeti 4. poglavlje), no
rnoglo bi ukazivati i na namjerno razbijanje posuda, nakon dega ulomci viie nisu
bili dirani. U prilog ovoj pretpostavci valja napomenuti da smo u vi5e sludajeva
uspjeli sastaviti veie dijelove posuda, unatod maloj povrlini istraZne sonde.
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Ils1l<lt.ctllrctli kvirlttativtti lltltllrci izltitttttll str riictki tc su, ktllikt) llillll .|c

l)oz'.to, <lgr..*iIcni 'a 
tlva ist.isk. rt^l.zi(t': l'trpiii'u pc6 (viicslolno 'alaziiic

ru $pil.ii) i vr.IcvilD (ranoncolitiiko ilill0ziitc lla otvofcltolnc)' TeZinska udcstalost

lorldari'jcuna.jbogatijirrrncolitilkilrrslojcvinraPupiiirrepc6ijeneitonrarrjatltl2
kg/nrr (Forcnbaher c/ n't..,iOOe 't 6(r, tablica 2)'au najbogatijem sloju Vr.icvartrt

(ZU) oko 3 kg/mr (Komio, u tisku)'

Naclalje, lonlarija 1. faze bogato je ukra5ena' Udlo,ul3mfa koji.nosc trklls

p"ni" r" u pojeclinim poclfazam-a Ai.tlVi'Sto je tri do Sest puta viic r.tcgo tr

kasnijim kasnoneolitidii* i buk."nodobnim slojevima Grapdeve,$pil.ic (t.'lrt:.

4). UsporedU"ni t uuniiiutivni podaci dostupni su samo:o j"dl? nalaziitc'

Pupiiinu pe6, gdje.l" u tu,non"otitlftot horizontu G ukra5eno nesto martio otl

60lo ulomaka Gor"nuot"r rr al.,2006.:72,tablica4). Jedan od najdesiih uklasrtih

motiva je traka, naslikana nakon pedenja crvenom bojom koja prilidno slabtr

prii"ti" l" podlogu, duZ ditave usne oboda posude' Pri tome je kao pigment icstrr

kori5ren Zarko crveni 
"lnulurit 

(Kar5ulin, isss.t zgz). Taj anorganski spoj 7.ivc

;;;j;j" otrovan od Zivine pare,no ipak moZe izazvati znatnu Stetu ako ga sc

nrosuta. Kao simpto*-it'""tp toz" '" 
javiti mudnina' povra6anje klvi'

i#il;" i;;"#;iki;u u grru iielucu, bolovi u utrobi, k'vavi proljev, smanicntr

;;kt="J",pa i otkazivan;Jbubregu' Prema tome' dini se da posude s obodorn

oslikanim cinabarirom "ii"si" 
n" 6i uil" podesne za pripremanje- ili posluZivanjc

hrane. Mogti bismo pomisliti da je upravo. obrnuio' to jest da su obodi bili

oslikani cinabaritom iirtiJi'"t no-itiot da se onemogudi uporaba posuda tt

uobidajene, svakodnevne svrhe'

SkupkamenihnalazamalenjeineugledanuusporedbislorrEariiom.TeZin-
ska udestalost artefakata od cijepanog kamena dak je i manja u,! ' fazi nego u ka-

snijim bakrenoaouni-iururnu c'roprlu" spilje (rablica 3, slika 5), te je vrlo slidna

""iil, """fttiff<in 
sfojevu nupieiir" peeilMiracte i Forenbaher, 2006., tablica

i-Zil. pr"r.i"dna brzina odlaganja iznbsi manje od dva artefakta po kvadratnom

metru na stolje6e, Sto nije"ni^uto impresivno' Skup nalaza sadrZi alatke za

rezanje, ubadanje i UuSenje, ali ne i alaike za struganje' To donekle iznenarlujc'

l;;;;;."g"la ;bidn; ;;Lro zasrupljena u kasnoneolitidkim skupovima nalaza

(Benac, 1958.: 38; fo..nUuittt,20b6'' tablica l0)' Ukoliko se ne-r.adi o udinku

malog uzorku, oaru,notitt;g"i; mogia bi ukazivati na smanjen obim aktivnosti

koje su se za l. for" oaullu'te u Giapdevoj Spilji' Ne\1-o{ najuobidajenijih

ku6anskih poslova, t uo Sto su obrada t<oZa iti kostiju (Karimali ' 2005 ': 185 '

tablicaS.2),moZdarur"-urovrijemetekrijetkoobavljaliuSpilji,iliseuop6c
nisu obavljali u njoj.

iryonrusxa xost't

Ostaci Zivotinja narodito su obilati u podfazama 
.1 '2.i l'3' Slidno kao i

londarija, teZinska udestalost Zivotinjskih t<osiiju visestruko je ve6.a u I ' fazi nego

u kasnijim fazama(tablica 3, slika 5i. Ta razlika i u ovom je sludaju io5 izraZenija
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ako usporedimo prosjcdnc blzinc odlaganja krlc izrursc oko I ,9 kg/nrr ua stol.jcic
u l. fazi, a samo 0,16 kg/m? na stoljeie u svim kasnijirrr Iazanra uzetinr za.jcrlrro.
Kao iza londaliju, brzine odlaganja Zivotinjskih kostiju razlikuju sc za lt'rl
velidine.

Zastupljenost elemenata i tragovi rezanja ukazuju da se u Spilju donosil<r
samo odabrane dijelove (ve6inom butove) goveda, srna i zedeva, te da su sc u
Spilji ili pred njom pekli i konzumirali veliki komadi mesa, 5to ukazuje na zajcrl
nidku gozbu. Razmjerno nizak indeks razlomljenosti Zivotinjskih kosti.ju
potkrepljuje takvo tumadenje. Kosturi ovaca i koza cjelovitije su prisutni, no i

kod njih ima izvjesnih neobidnosti. Selektivno su zastupljene preteZno lijeve nogc
koza i desne noge ovaca (uz ujednadenu ukupnu zastupljenost spomenutih
elemenata), a uz to se dini da je prisutan velik broj mladih Zenki ovaca. Spon.rc-
nute pravilnosti prije ie ukazivati na obredne postupke nego na strategiju
gospodarenja stadima.

Zastupljenost Zivotinjskih vrsta izrazito je ujednadena kroz ditav stratigrafski
slijed nalaziSta. Jedini izuzetak je zec, koji je prisutan samo u I. fazi. Njegova
odsutnost u kasnijim fazama mogla bi odraZavati gubitak habitata, no mogla bi
biti i posljedica promjene funkcije Spilje. Prisutnost zedeva poklapa se vremenski
s prisutno56u ljudskih ostataka, 5to ukazuje na moguinost da se kultumo znadenjc
zeca nije svodilo samo na njegovu prehrambenu vrijednost (za podrobnosti vidjeti
4. poglavlje). Napokon, teZinska udestalost meku5aca u 1. fazi ne istide se u
odnosu na ostale faze Grapdeve Spilje.

LLuosxe xosrt

Izolirani ljudski ostaci koji su u prilidnom broju prisutni kroz ditavu l. fazu
jasno ukazuju na poseban karakter naslaga. Nekoliko malih ulomaka ljudskih
kostiju iz kasnijih faza vjerojatno su zaostali nalazi iz starijih slojeva. Pomnim
ispitivanjem starih izvjeStaja moZe se zakljuditi da je raspored ljudskih kostiju u
ditavoj Spilji bio slidan, to jest da ve6ina ljudskih kostiju prikupljenih starim
iskopavanjima potjede iz Novakovog "velikog kulturnog sloja" (tablica 12).
Kolidina ljudskih ostataka, narodito ako se mjeri minimalnim brojem osoba koje
ulomci predstavljaju, iznenadujuie je velika u usporedbi s drugim istodnojadran-
skim neolitidkim nalazi5tima u Spiljama, pogotovo ako ubrojimo nalaze iz svih
starih istraZivanja u Grapdevoj Spilji. Zbog nepotpunosti podataka nemoguie je
ponuditi pouzdanu procjenu ukupnog bloja osoba, no ipak moZemo poku5ati
barem grubo procijeniti njihov broj. Ako uzmemo u obzir da 6e poreme6eni
ostaci kostura obidno pruZati dojam manje brojnosti u smislu minimalnog broja
osoba (Robb,l99l.: 122),tini se da se radi o ostacima nekoliko desetaka ljudi
svih Zivotnih dobi. Ukoliko je to todno, Grapdeva Spilja dala je nepotpune ostatke
daleko ve6eg broja osoba od bilo kojeg drugog istodnojadranskog neolitidkog
nalaziSta u Spilji (o demu viSe u nastavku).
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'l'ablicir I J. l'rcglctl posrnrtnih ostiltitkll ljtrrli iz (iLlpIcvc Illiljc

V<ltlitel.ii iskoPavanja

(autori izvjcltaja)

lznad Novakovog "vclikog I Novatov "veliki kulturni

kulturnog sloja" I sloj"

(Sonda 1996.: ocl 2. do O f^'"t I tS""dtt l996':l.flrzrD-

I. K. Novak i Bojani6,

1885.- 1E87.

(Gaspcrini, 1888.:4)

(Rutar,1888.: l4)

NeSto ljudskih kostiju Ne5to viSe ljudskilt kostt.ltt

(najmanje 6 osoba, ukliudujuti diecu i oclrasle)

I

Nekoliko ulomaka ljudskih kostiju | 5 mandibula' 2 tibi ic' tc

I izvjestan broj

I drugih ljudskih kostiju

(naimunic 5 osobu)

32 ulomka ljudskih kostiju

Zastupljeni su svi glavni dijelovi kostura

(najrnanje iedno diiete i nekoliko odraslih osobu)

G. Novak,

1937.- 1939.,

t947 .- 19s2.

(Novak, 1955.: 32'5'l '266)

G. Novak,
1937.-1939.
(SakarZ,1955.)

G. Novak

1947.- 1952.

(SakarZ,1955.)

8 ulomaka ljudskih kostiju (veii- | l8 ulomaka ljudskrh Kostuu

nom prikuPljcnih Pri dnu 
I

spomenutih slojeva) I

Zastupljeni su svi glavni dijelovi kostura

(naimanie dvoie diece i nekoliko odraslih osoba)

9 malih ulomaka ljudskih kostiju | 68 ljudskih kostiju ili ulo-

(ve6inom prikupljenih pri dnu I maka kostiju' mnoge od n'lih

spomenutih slojcva) | relrtivno velikc

Zastupljeni su svi glavni dijelovi kostura

(nainanie 7 osoba t'ih dobnih kottSo'M

Forenbaher i Kaiseq

1996.
(l:rame,4. Poglavlje

ove kniige)

Analiza ljudskih kostiju pokazala je da se ne radi o poreme6enim ostactma

ditavih ljudskih ti.i.r", uiio'pizrlt* p&opunih ili nemarno ostavljenih u Spilji'

Nasuprot tome, izgled;;; ;" oauU'un" kosti ditavog niza nzh(itih osoba bile

donosene u spilju i oni.i" ,"tundarno pokapane (vidjeti 4. poglavlje)- Donekle

slidna situaciiu pornutu'.'t i' 
""anioneotitiekog 

Spiljskog nalazi*ta Scaloria u

juZnoj Italiji, odakle p"r,'.d" ;"":tvo izoliranihllu-Ortitt ostataka, ali i nekoliko

cjelovitih ili dijelom artikuliranih kostura. Spomenuti nalazi interpretirani su kao

uzastopni primarni "k";i,;;;i;; 
poreme6eni i o.teieni kasnijim ukopima (Robb'

199 I .: I 14). Za.urf il.u'oJioga, naslage u Grapdevoj u sustini su neporeme6ene ' '
mnoga vatri5ta odlidno tu 

'uduuunu-in 
situ' a sude6i po analizama londarije'

""eiti" 
otkopanih konteksta posjeduje visok stupanj integriteta'

ostajenejasnimjelil.fazasadrLava|a,,izrazitostrukturiranenaslage''.Nasaje
isrraZna sonda orvorl";r;;;;; frostor da bismo mogli govoriti o pravilnostima

prostome distribucije nil'u'udok itara iskopavanja nisu bila dovoljno pomna da bi
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mogla pruZiti traLene podatke. Postoji, medutim, posve jasna zalihosnost artcfakalrr
i tvorevina kroz dugo vremensko razdoblje. Prevladavajuii tip zemljane posuclc
zdjela stegnutog ili blago stegnutog oboda, dosljedno ukra5avana na vrlo slilan
nadin - gotovo da se i ne mijenja tijekom pet stoljeia, dok se u istom lazdobl.ju
mnogo puta izraduju, koriste i napu5taju medusobno gotovo jednaka vatriSta. Mogu
se nazrijeti izvjesne promjene u detaljima ukrasa ili u kolidini ukralene londarije, no
te se promjene odvijaju polagano i postupno.

Znatajke obreda u Graptevoj ipilji

Vei Grgi Novaku bilo je jasno da se "veliki kulturni sloj" Grapdeve Spiljc
razlikuje od uobidajenih Spiljskih taloZina. Novak je zakljudio da je Spilja u to
vrijeme vjerojatno bila "kultno mjesto... sveti5te u koje su dolazili ne samo ljucli
iz neposredne blizine... nego i sa cijelog otoka, a moZda i sa susjednog kopna, da
Zrtvuju bogovima ili pradjedovima" (Novak, 1955.:57). U prilog tome navodi
neobidno veliku kolidinu londarije, te posude obojene cinabaritom koje su
"sluZile u svrhe kulta" jer su bile neupotrebljive za praktidne svrhe. Novaka je
zbunjivala prisutnost izoliranih ljudskih kostiju, jer se nemaran odnos plema
mrtvima, a jo5 manje mogu6nost kanibalizma, nisu poklapali s njegovom
predodZbom "visoke kulture, kakvu nam pokazuje hvarska keramika". Zbog toga
je raspravu o ljudskim ostacima sveo na minimum, navodedi na vi5e mjesta da ih
je pronaileno "vrlo malo" (Novak, 1955.: 57-58,266), iako raspoloZivi podaci
kazuju suprotno (tablica l2).

NaSa istraZivanja u Grapdevoj Spilji znatno su poveiala obim grade koja
ukazuje na obrednu funkciju Spilje. Da ukratko ponovimo, prirodni ambijent je
impresivan, a ipak skriven, tajanstven i nezemaljski. Povremeno (moZda svakih
nekoliko godina) u Spilji su pripremana vatri5ta i na njima paljene vatre koje su
proizvele velike kolidine drvenog ugljena. Donolene su mnogobrojne bogato
ukra5ene posude, te su ostavljane, a moZda i namjerno razbijane u Spilji. Zbog
karaktera ukrasa, neke od njih bile su neupotrebljive u praktidne svrhe. OdrZavale su

se gozbe, pri demu skup nalaza Zivotinjskih kostiju iskazuje odreclene neobidnosti
koje je lakie objasniti obrednim postupcima nego strategijama uzgoja stada ili lova.
U Spilju su donoSeni mnogobrojni izolirani posmrtni ostaci ditavog niza razliditih
osoba svih Zivotnih dobi, po svoj prilici zbog sekundarnog pokopavanja. Unolene su
velike koli6ine o5trobridog kamenja, kojeg na obliZnjim todilima ima u izobilju,
moZda s ciljem da se prekiju tragovi navedenih aktivnosti. Napokon, izgleda da se

neki od najuobidajenijih kuianskih poslova nisu obavljali u Spilji.

Pocnraut oaiut u NEoLrrrKU tsroiuoc JtontNe

Posmrtne ostatke ljudi treba smatrati kljudnim sastojkom aktivnosti koje su
se odvijale u Grapdevoj Spilji tijekom l. faze tog nalazi5ta. Zbogtoga se moramo
nakratko osvrnuti na trenutno stanje poznavanja neolitidkih pogrebnih obidaja na
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podrul.ju ist0In()g.ladllttta. Vill.iil zalltllcli s ktlrlstatacijonr da sc o tolll lltctltttt'ttt

znaclc vr.kl malo. Glacla j. ugrniii6"n,, na clcsctak lbrrnalnih ukopa' tc ttit iz'vicsliltl

U,..,j tof lr*ih ulomakaijutl"skih kostiju iz. neolitilkih slojeva ipilja i ttirlaziitrt .ir

otvorenome.

NatalijanskojstraniJaclrana,prisutnostposmrtnihostatakaljudiuncrllitii:-
kim kontekstima Spilja prilidno .1e uobidaiena i relativno clobro dokumentirartit ' 

'l'tr

ostatke obidno ," ,urnoii kao primarne ukop"' a jos deiie.kao p.o.t"T-ti:n" ostittkt:

;k;;; ,f."iit" su prikupljeni samo ,oruruii ulomci (Robb, l99l ., l9e/1.;

whitehouse, lgg2.: 6g -^zb;. Nasuprot tome, iz istoinojadranskih ipil.lskilr

konteksta prikupljen i. ,"loiiuno mali broj ljudskih ostaraka. Iz postojcdilt

nodataka proizlazi da su neolitidki ukopi u ipitlan'u na ovom pod.rudju cloistil

iret-i6;;;ii,1'gii.,28t), no sustavna istraZivanja mogla bi u buduinosri i

izmijeniti takav dojam.

NaprostoruistodnogJadrana,jedinineolitidkiprimarniukopiuSpiljipr.ottit.
deni su u V"to1 spili na frorduli, ga;. tu u kasnoneolitidkim slojevima otk.lrattrt

dva prilidno cjelovita odrasla ttostita u zgrdenom poloZaju tfeiuf.i Radi6' 2005 ':

160 _ l6l). S istog nalazista potjede i jedna izoiirana donja deljust. U Zelcnoj

p"eini u f"r""goulni pritupljeno je nekoliko ulomaka lubanje i prstiju djetcttt

koji su pripisani .ono,i n.oiltit u (Lenac, 195'1.:65; Batovi6, 1979.: 495)' osirn

u Grapdevoj, fragmentirani posmrini ostaci ljudi pripisani neolitiku pronacleni stt

":* 
l"i:" SpiljJna Huo.u, u nuaniu nacl uvalom pokrivenik, Mirosavljevi6 jc u

i"'O* por,.ano: ni5i prona5ao ulomke- lubanje i dugih kostiju odrasle osobc i

ij;r;;"'a8"" ac", D6).:7), dok je u Markovoj Spilji prikupljeno nekoliko

ki;ldk; i ulomaka f"u"":" (Novak, 
.195.9.': 

53)' Gotovo bismo mogli pomisliti

Ju:l potopovanje u sfitiumu za neolitika bilo ogranideno na s-rednjodalmatinskc

otoke,avremenskinakasnineolitik'nove6inaraspoloZivihpodataka'ic
nepotpuna ili neizravna pa ih treba prihvatiti s oprezom'

ViSeprimarnihukopaotkrivenojeun.utarsjevernodalmatinskihnaseobinskih
nalazi5ta na otvor.enom, d"r,o u blizini ili unutar tvorevina koje se inte'pretiraju

kao nastambe. U Smlldi6u su otkopana detiri kostura u zgrdenom poloZaju: jcdno

.iU"i" f jedna odrasla osoba pripisani *9I neolitiku' te dvije odrasle osobc

pripisane sreclnjem n"oti,it u ieatovie , :r,67 .:264 - 270), iako bi jedna od njih

;;;1" pripadaii i kasnom n.olitiku, sude6i po bifacijalnom deltoidnom iiljku

strelicekojijep'onoa"nuznju.IzDanilapotjedutriY,k'oqodjetetakojisu
pripisani srednjem n*ti,it u (KLroSec, 1958': )5 - 26)' JoS jedna odrasla osoba'

pokopana u zg.denom foloZaju nu-CtlgL Vrilu' pripisana je ranom neolitiktr

irr,rorijunouiel zoor.j.'Nupoton, !.1:ie j" otkopao kostur odrasle osobe tt

ispruZenom poloZaju unu,uirunoneolitidkog naselji ViZula u Istri, no raspoloZivi

pJa""i," manikavi (Batovi6, lg7g.:4g5.-.qg$.Iz naselja rakoder potjede i niz.

izoliranih i razlomlj'enih nahaza ljuclskih kostiju. Iz ranoneolitidkih i srednjo-

neolitidkih tont"t rtu S.ildi6a potjiedu ulomci lubanja od desetak razliditih osoba

(Batovii,|967.:27o_272).llDanilusespominjesamojedanizoliraniulorrrak
ijuJrt" lubanje (Koro5ec, 1SSS., Ze),clok ii kasnoneolitidkog konteksta Lisiliia

iodede jedna izolirana donja deljust (Benac' 1958': 90)'
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Medu izoliranim kostima, razasutim po Spiljama i naseljima, najieiic sc

spominju ulomci lubanja i deljusti. Prije viSe desetljeia, tim se nalaz.inrir
dokazivalo postojanje "kulta lubanje" (Benac, 1962.:1; Batovi6, 1967.:275).
Novije analize ljudskih posmrtnih ostataka, provedene na neolitidkim populaci-
jama Italije, donekle podupiru pretpostavku da su se lubanje ponekad sekunclarno
pokopavale, ili 6ak izvjesno vrijeme odrZavale u opticaju (Robb, 1991.: ll4 -
I l5). Valja ipak upozoriti da su nekada5nje tehnike prikupljanja nalaza, kojc su

selektivno, bez uporabe sita, provodili priudeni fizidki radnici, lako moglc
iskriviti uzorak u korist ulomaka lubanja i deljusti. Ljudske lubanje i deljusti lak<r

su prepoznatljive dak i laiku, pa ih se vjerojatno sakupljalo i spremalo kao
znadajne nalaze. Preostale ljudske kosti, narodito ako su razlomljene, ne razlikuju
se na prvi pogled od kostiju krupnih Zivotinja, pa su lako mogle zavr5iti mcdu
njima, ukoliko su se Zivotinjske kosti prikupljale. NaZalost, Zivotinjskim kostima
obidno se poklanjalo malo pozornosti, pa je ve6ina ljudskih kostiju (osim lubanja
i deljusti) vjerojatno zavr5ila na otpadnoj gomili. Istidemo da nai sustavno
prikupljeni uzorak iz Grapdeve Spilje ne sadrZi neproporcionalno velik udio
ulomaka lubanja ili deljusti (tablica I l).

Potpun nedostatak formalnih grobalja u neolitiku istodnog Jadrana (Benac.
1962.: 5; Batovii, 1967 .: 290) ne moZe se smatrati samo posljedicom neadek-
vatnih terenskih istraZivanja, vei vjerojatno odraZava poglebne obidaje koji su

prevladavali u tom razdoblju. Pokojnici su ponekad bili polagani u Spilje ili
pokopavani unutar naselja, no rijetkost primarnih ukopa ukazuje da su pripadnici
neolitidkih zajednica tijela svojih mrtvih obidno odlagali na neki drugi nadin,
ostavljaju6i za sobom malo materijalnih tragova. MoZda bi nam upravo izolirani
ulomci ljudskih kostiju, razasuti po Spiljama i naseljima, mogli barem donekle
ukazati na karakter postupaka vezanih uz pogrebne obidaje koji su inade
arheoloSki te5ko vidljivi.

Pocnsu,tt RrruAL u Gntpirvot iptttt

Robb (1994.:36 - 37) pretpostavlja da bi neolitidki ukopi u talijanskim
ipiljama mogli predstavljati zasebnu vrstu ritualnih institucija koje su bile
izdvojene od ostalih specijaliziranih kultova. Pogrebni obidaji na Apeninskom
poluotoku nisu, medutim, bili nimalo ujednadeni, pa je u nekim regijama
(primjerice u planinskom i tirenskom dijelu srednje Italije) ista Spilja ponekad
sluZila za kult i za pogreb. U kasnom petom tisuiljedu prije Krista (na prijelazu
iz srednjeg u kasni neolitik, prema talijanskoj kronolo5koj shemi) pogrebni
obidaji postaju sve vi5e ritualizirani (Robb, 1994.:4O,42:1999.: l12).

Prva faza Grapdeve Spilje, koja se dijelom vremenski preklapa s navedenim
razdobljem,jasan je primjer pogrebnog obrednog mjesta. Posvjedodene aktivno-
sti obuhva6aju odrZavanje gozbi, darivanje materijalnih predmeta transcen-
dentalnim bi6ima, te sekundarno pokopavanje. Spomenuti zajednidki obredi
iziskivali su klanje veieg broja Zivotinja. Nisu se odrZavali u neko odrecleno doba
godine (Frame, 1989.: 164), nego povremeno, moZda jednom u svakih nekoliko

t34

gocliuu. lz0llilicr 0biinc Ittitttc tttolllo lri rrklrzivlrti ttit gttz'tlc Ii'ilr 'ic svIltit bilir

uivr.idiv.'ic zuicd'iitva,,'.i'tiiit,,'f,tit: Iriit:5il. vcttikalrt. t'asl<ljctr.' (i'.'icvit

ipilja u.iccln<l .jc sluzila i r,,t., ,,,;",rrrllkil gflrltnica, mjesto na kojcrtr sc tltogltr

posjctiti ivcliiati .rr,",r"'ft.,r,ii.,,,,r ur,,;i,r i' imanipulirati ili Iak od.ilcti i

staviti tt opticaj tf'rot",-f igq': l5a - 155)' Sve to moglo bi ukazivati nrr ktrlt

preclaka (Blake, 2005.: i i zi,,ror. u.rijeianje.posmrtnih ostataka mnog.Sr'..l. i 1

osoba izr.azito navodi na oireo r.o1,rn se udvr56ivao identitet grupc. lako sc

moguinostkanibalizma""-"z"unaprijedodbaciti,uskupunirlazaljtrttskilr
kostiju iz Grapdeve "i;'; 

prona5li upoiistu takvoj pretpostavci 'fo ttc izttt'

naduje, jer je poznato i" l. ""i" 
,"sko wjerljivo dokazari postojanje kanibitlizrrrrr

(par.ker pearson, rssc., ial. u znatno *eg* uzorku iz neolitika Italiic tilkrttle I

nemanijednogevrstoaotumenti.anogsludajakanibalizma(Robb,l994.:.]7).
ObiljeZja samog prostora '"CY-gol:kle 

ukazivati na broj i iclcrrtitct

sudionika obreda (Bl"k;, t00;.: tOSi U Spiljsku dvoranu nije se moglo snricstiti

previ5e ljudi, no 
"n":"'ip"t-*ogtaprimitisve 

dlanove neke manje za.iccltricc

sastavljene ocl nekoliko ku6anstava. Fristup u Spilju bilo je lako kontrolilati' rtrt

obred u Spilji vjerojat"":" iro 
"tfedan 

u ni'.u tit*onijalnih postupaka ocl koiih

se sastojao pogreb f.uJ-f.onofniobred prijelaza. Drugi dijelovi tog obrctla

vjerojatno su se oclvijali na clrugim mjestima'

MoZe se pretpostaviti da je pokop u.Grapdevoj Spilji.bio rezetviratr za ill-

nove neke zajednice f":".," Ziii"ia u njezinoj titrini. Jesu li se ondje sekunda'tttr

pokopavali ,orrro pripo,tnici Jdredenog segmenta te zajednice? Skup nalazrt

ljudskih kostiju t.:i JJ./i"statke osob-a svih Zivotnih dobi ne navodi na takitv

zakljudak.
Arheoloika grada koja svjedodi o neolitidkom pogrebnom ritualu u Glitll-

devoj Spilji za sacla p ptflfif"'9 os.amljena na podrudju istodnog Jadraul' Na

suprotnoj ,tronl looio"it, u.juZno.j ttaiili' pogiebni obidaji op6enito su bol'lc

;;;;;;i,; niz nalazisra pruZa"mogudnost usporedbe. Prisutna je znatna prostonrir

i vremenska raznohtcosl u nadinima pokapanja, no Spiljese desto.koriste za ttt

svrhu (whit.tour",-rqg2.:68 - Zb). unuiut pojedinih tradicija don.rinirt

pokapanje u Spiljama, a grobovi obidno sadrZe oker' londaliju' kosti divl'iilt

Zivotinja i <1.uge prit;;; in%uu, t994.: 31)..podevri od kasnog petog tisu6lje6g pt'.

Kr., pogrebni obidaiisve vise su popraieni obreclima, sto se odituje pojavonr

formalnihgrobaljaijednostavn"s.o'ul"arhitekture,redovitijimprilagirnjertt
grobnih darova, * po1-orn '-iie-Olftifr 

grobnica i sekunclarnog pokopavan'iir

(Robb, 1994.: 48: lggg't 112)' Mjestirnit" '" pojavljuju grobovi u ovalniur

cistama, upotreba of..to i duvanje iubanja' Pepeo' spaljeno tlo i slojevi tamnc

,".f:" "t"r"iu 
no obt"tl" koji su se odrZavali uz grobove' Kosti-ne nose tragovc

spaljivanja, sto utazuje J" Ji 
_.: 

obrecli vezani uz vatru provodili prije ili nakon

ukopa (Robb , tgg4.:in,+z>.Neki od navedenih cletalja podsje6aju na pojcdina

obiljeZja l.fazeC,opftu" Spilj,":.luo Sto su pozolno napravljenavatri5ta' velikc

kolidine drvenog ugljena, neobidno tamna ialoZina, upotreba cinabarita i p[i-

sutnost kostiju zelev a'
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Kolidina ljudskih posmrtnih ostatakl plikupl.jcnih iz Craplcvc ipil.jc
usporediva je s kolidinama nalaza iz pribliZno istovrcrncnih grobalja u ipil.jarrrir
Italije (Whitehouse, 1992.:68 - 69). Ukoliko je naia procjcna ispravna, Glaplcva
je moZda sadrZavala djelomidne ostatke podjednakog bloja osoba klo i naj-
poznatija od talijanskih Spilja, Scaloria, koja vjerojatno prethodi l. iuzi Crapdevc
Spilje za nekoliko stolje6a (Robb, 1991.: ll2). Najznalajnija razlika izmcdu ta
dva nalaziSta jest u tome da su u Scaloriji grobovi pl'ostorno, a moZda i

vremenski, odvojeni od svih drugih tragova kulta, Sto ukazuje da te dvijc
aktivnosti moZda nisu bile izravno povezane (Robb, 1994.: 36).

MoZda je Grapdeva Spilja bila odabrana za mjesto pogrebnog rituala zbog
svojeg iznimnog poloZaja u krajoliku i odgovarajuie unutra5njosti. Koliko je joi
drugih Spilja, kojih na Hvaru ima na pretek, moglo posluZiti slidnoj svrsi? Novak
i drugi entuzijasti koji su mu prethodili istraZili su mnoge od njih u veiem ili
manjem obimu. Cesto su nailazili na crveno oslikanu hvarsku londariju, no nikad
u takvom izobilju kao u Grapdevoj Spilji. U nekoliko sludajeva, uz londariju je
pronaclen po koji ulomak ljudske kosti. Posve je moguie da su se u nekima od tih
Spilja takotler odrZavali pogrebni rituali, no vrlo neobidne naslage l. faze
Grapdeve Spilje ukazuju da je ona medu hvarskim Spiljama zauzimala posebno
mjesto.

Gnaptnve iptue t uroundrct onuirveutt oRGANrzACrlt

Zbog Eega je kori5tenje Grapdeve Spilje u obredne svrhe zapodelo upravo
oko 4800. godine prije Krista? Na istodnom Jadranu, to je vrijeme prijelazaiz
srednjega u kasni neolitik, definiranog promjenama stila ukralavanja londarije
(Batovi6, 1979.; Forenbaher i Kaiser , 1999 .; Forenbaher et a|.,2006.). Relativnu
stilsku raznolikost srednjeg neolitika (danilski stil/stilove urezanog ukra5avanja,
te barem dva razlidita stila vi5ebojno oslikane J'iguline) zamjenjuje znatno
ujednadeniji kasnoneolitidki hvarski stil. NaZalost, u domaioj literaturi postoji tek
posve povr5na rasprava o gospodarskim, dru5tvenim i ideoloikim promjenama
koje su predstavljale podlogu spomenutim promjenama stila (primjerice Batovii,
197e.).

Pogrebni ritual nalazi se u sjeci5tu kozmoloikih vjerovanja, solidarnosti
zajednice, grupnog i individualnog statusa, te praktidnih dimbenika gospodarstva
i naseljavanja (Robb, 1994.:27).Zbogtoga se pogrebni obidaji mogu razumjeti
jedino unutar svojeg dru5tvenog i gospodarskog konteksta, no na5e poznavanje
dru5tvene organizacije istodnojadranskih neolitidkih zajednica krajnje je
ogranideno. Na zapadnoj obali Jadrana situacija je ne5to povoljnija, te se moZemo
osloniti na nju, pod pretpostavkom da su istovremena dru5tva na obje jadranske
obale bila organizirana na opienito slidan nadin.

Ponajprije valja primijetiti da, za neolitika, nigdje na podrudju Jadrana nema
nikakvih naznaka postojanja institucionaliziranih hijerarhijskih druStava. Na
temelju svojih razmatranja neolitidkih grobova s podrudja srednje i juZne Italije,
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orguniro.i.i" i pogrebnih obidaja' Poznato je da obredi mogu posluTiti katr

mnemotehnidkosredstvotepripomo6istvaranjuzajedniikogpamienja(Blakc'
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t999.: 322) '

137



Grapleva Spilja kao stan i tor

Nadin upotrebe Spilje posve se promijenio oko 4200. godine prije Klista. Otl
2. faze na dalje, taloZina je slidna postmezolitidkim naslagama kakve obilno
nalazimo u istodnojadranskim Spiljskim nalazi5tima, a nalazi iz tih slojeva nisrr
viSe neobidni. Grapdeva Spilja koristi se kao zaklon za pastire i njihova stada.

Karakteristidne "slojevite torte" od pepela i gara koje sadinjavaju velik dio
taloZine (slika 3 i tabla 4) prva su naznaka promijenjenih okolnosti odlaganja.
Spilje istodnog Jadrana desto sadrZe takve slojeve. U Grapdevoj Spilji nisu plo-
vedene sedimentoloike analize, no sustavne analize taloZine i mikromorfologijc
tla slidnih taloZnih facijesa, nedavno provedene u nekoliko Spilja Istle i

Tr56anskog Krasa, jasno pokazuju da "slojevite torte" nastaju kada se Spiljski
prostor koristi kao tor za ovce ili koze (Boschian i Montagnali Kokelj,2000.;
Boschian, 2006.).

Spomenute analize ukazuju na antropogeno porijeklo najve6eg dijela masc
takvih slojeva. "Slojevite torte" uvijek sadrZe pepeo, a njihova ishodiina taloZina
je spaljena. Nakupine koprolita, fitolita i vapnenadkih sferulita svjedode o pri-
sutnosti preZivada. Te su naslage rezultat nakupljanja pepela nastalog spaljiva-
njem stajskih slojeva koji su sadrZavali izmet biljojeda (Boschian i Montagnari
Kokelj, 2000.:343).Izgleda da se radi o povremenom spaljivanju nakupljene
balege kako bi se smanjila debljina sloja i poboljlali higijenski uvjeti u Spilji-toru.
Uzastopno ponavljanje tog postupka dovodi do stvaranja naizmjenidnih
proslojaka drvenog ugljena i pepela od nepreraclenog izmeta (Boschian, 2006.).
Uobilajene kuianske aktivnosti nisu mogle znadajnije pridonijeti nastajanju
opisanih taloZina (Boschian i Montagnari Kokelj, 2000.: 346).

detverostruki porast broja kostiju fetusa i novoroclendadi ovaca i koza u
odnosu na 1. fazu takoder ukazuje da se Grapdeva Spilja u kasnijim fazama
upotrebljavala kao tor, a mogu6e je da su se u nju zatvarale nose6e Zenke i
mladundad (vidjeti 4. poglavlje).

U svojem modelu kori5tenja zemlji5ta i nalaziSta, razvijenom za neolitidke
stodare juZne Francuske, Brochier (1991.) je predloZio dvije kategorije nalazi5ta
u ipiljama. Specijalizirane Spilje-torovi (grottes-bergeries) koristile su se samo
za drLanje stada tijekom sezonskih transhumantnih kretanja, pa je zadlZavanje u
njima bilo prolazno i kratkotrajno. U manje specijaliziranim Spiljama-stanovima/
torovima (habitats-bu"geries) pastiri su boravili zajedno sa stokom, a njihovo
sezonsko koriStenje bilo je dugotrajnije i intenzivnije.

U Grapdevoj Spilji,2. faza i sve faze koje po njoj slijede bolje odgovaraju
Brochierovoj kategoriji Spilje-stana/tora. Takvo tumaienje podupire vei
navedena grada koja svjedodi o drZanju doma6ih Zivotinja, te uz nju prisutne
tvorevine vezane uz boravak ljudi, primjerice ostaci vatri5ta s mnoitvom
priljepaka iz 5. faze (vidjeti 1. poglavlje), kao i razmjerno velika kolidina
kuianskog otpada, posebice londarije. Iako su teZinske udestalosti londarije
(izmetlu 6 kg/mr i l5 kg/mr) znatno niZe nego u l.fazi, to je joS uvijek znatno
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iprikupljeni uzorci, nai.alosi nisu dovoljno veliki cla bismo mogli raspravl.i.ti <r

..,.runrloj, prostornoj i vremenskoj organizaciji koriStenja nalaziita otl sttrtltt:

pastira i njihovih stada.

Za nasih, ali i za ranijih iskopavanja' iz opisanih je slojeva pr.iktlpljcrrtl

nekoliko izoliranih ulomika t3uAstitr kostiju. Pretpostavljamo da sc rrttl i .
nalazima zaostalim iz l.faze,iako ne treba posve odbaciti moguinost kilsrriicll

fo[opouon;u u Spilji, narodito stoga Sto je poznato da su se i.u kasniiirrr

,.uraoil.li.o lnarofito za brondanog doba) tijela pokojnika ponekad.ocllitgrtl. tr

Sp,lj"*; (Drechsler-BiZi6, 1980.; frarovi6, 1999.; FoienbalieL i Raji6 Sikrrniic,

200s.).

Grapdeva Spilja nastavila se koristiti kao tor, staniste i privremerli zakl<rtt

tijekom vrlo dugog vremenskog razdoblja. Za pretpostaviti je da su se intcltzitct

i vrste ljudskitr akiivnosti s vremenom mijenjali, no raspoloZivi podaci pluzaju rr

to,o. t"i slabe naznake. Za ditavog trajanja 2. i 3. faze (zavrini kasni ncolitik i

r.ano bakreno doba) ne mogu se uoditi nikakve promjene funkcije nalaziita. U '1'

fazi (kasno bakreno doba), razmjerno tanki sloj i malobrojnost nalaza lonialiic

."gfl Ui ukazivati na slabiju posje6enost Spilje. Peta faza (rano i s'ednjc brondatr<r

dob"a; predstavljena 1e pritifno debelim slojem taloZine, no teZinska ulcstalost

ulomaka londarije i dalie je niska, udestalost Zivotinjskih kostiju pada na mirti-

mum, a..slojevite tort;" ;d pepela i gara nisu jasno definiran.l.flo navocli na

zakljudak da su posjeti Grapd-evoj (pilji za posljednje faze bili prilidno rijetki.

NapuStanje

ArheoloskitragoviuGrapdevojSpiljiprekidajuSeZa.srednjegbt.ondalrog
doba, vjerojatno negclje oto isoo. godine prije Krista. cini se.da nakon toga

Spilja vi5e ni.;" uitu por.l.Ciuuno, iako se valja poclsjetiti da su prije osamdesetak

goa"ino iz njl uklonjene velike kolidine taloZine, da bi posluZile kao gnojivtr

ividjeti I . poglavlje). Tada su mogli biti uni$teni svi kasniji arheololki tragovi'

Glavnirazlognapu5tanjumoZdatreba.traZitiizvanSpilje.Zbogdr.uitvenih
i gospoclarskih piomjena mogao se promijeniti smjestaj i raspored nasel.ja, tc

nif in toriStenja krajolika, pa je Grapdeva moZda prestala biti prikladna za

uporobu. Dodaini, neposredni razlog moglo je biti prikupljanje taloZine, koje jc

postupno dovelo do gotovo potpunog zatrpavanja ulaza' To je Spiljsku dvoratrtt

uf inilo jo5 mradnijom, vtaZni.iom i zadimljenijom, pa je boravak u njoj postao

previSe neugodan.
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Zanimljivo je da nalazi koji bi bili mlarji ocl srcdrrjcg br.rrI*nog d.ba 
'cnedostaju samo u naioj istraZnoj sondi. Na stotinanra Ntwakovih ilustrativnih

tabli, kao ni drugdje medu objavljenim narazima, nema ni jednog precrrneta kojibi se mogao pripisati.kasnijim razdobljima. MoZda je to sam-o posljeclica
nesustavnog prikupljanja i objavljivanj a nalaza,no nije nimogu6e cla iu piiro<lni
procesi bili posve zatvorili ulaz u Jpilju, te je ona ponovno otvorena i otkrivena u
relativno nedavnoj proSlosti.
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Sutnmary
CHAPTER .5: GRAPEEVA CAVE DURING PREHISTORY:

RITUAL FOCUS, DWELLING AND SHEEPFOI-D

StaSo Forenbaher and Timothy Kaiser

In this chapter we integrate different lines of evidence recoveled lllrn orrr

excavation and augment it by information available from old explolations. lt is

clear that the way the cave was used by its human visitors changed consitlcllbly
during the four millennia covered by its stratigraphy.

The earliest evidence of visits to Grapdeva Cave dates from around 59(X)
B.C. In the southern Adriatic, this was the time of rapid expansion of thc liirlly
Neolithic Cardial Impressed pottery, paralleled by the spread of farming into thc
region. It seems, however, that Grapdeva was a rather unimportant point in thr:
Eally Neolithic landscape of the island. Sporadic visits to the cave continucd rlur'-
ing the second half of the sixth millennium B.C. (Middle Neolithic), whcn
Grapdeva may have been used only occasionally as a convenient shelter, whilc:
most of that time it remained unoccupied. This impression is not based exclu-
sively on our small test excavation. Among the massive quantities of finds lccov
ered from his extensive excavations, Novak reported only a handful of potshcltls
that, on typological grounds, may be regarded as predating the Late Ncolithic.

Grapdeva Cave as a ritual focus

Intensive activities in the cave begin abruptly around 4800 B.C.'l'hcrc is
good evidence, however, that Grapdeva was not just anothel convenicnt scrnipcr'.
manent shelter or sheep pen. Rather than that, over the next five centulics it wirs
primarily used as a place of ritual. That period corresponds to Phase I in oul lcst
trench and, roughly, to Novak's "Great Layer".

Much of our discussion of ritual in Grapdeva rests on the framewolk plo-
vided by Renfrew in his introductory chapter to "The Archaeology oJ'Cult:'l'lta
Sanctuary at Phylacopy". While all caves may be thought of as occupying thc
liminal zone between the everyday and the underground worlds, the extraordinary
location and morphology make Grapdeva a particularly likely candidate fol a

ritual foius. Its topographic setting is spectacular, while its entrance is small and
well hidden. A short, narrow passage restricts access to the cave's dark intelior',
contributing to an atmosphere of secrecy. The large main chamber, with its mas-
sive stalagmitic columns and curtains, provides an outlandish setting. Grapdcva
meets the expectations for two out of three major "ritual themes" recognized by
Whitehouse: the "secrecy" and "abnormal water" themes, the latter being thc
commonest form of water cult in Neolithic southern Italy, an area demonstlably
in contact with Dalmatian islands.

Composition and contents of the Late Neolithic "Great Layer" ale extraordi-
nary. The sediment itself evidently differs from the usual Neolithic cave deposits
that contain residues of everyday activities. It also differs sharply from all undcl.



lying and ovcllying laycrs, and it accumulated much morc rapidly thcn thosc lly-
ers. Containcd within it are delibelately constructed, regularly shapcd hcalths.
Based on all available information, we estimate that a hearth may have bcen built
in Grapdeva cvery couple of years.

Pottely is four to seven times mole abundant in Phase I compared to the latcr
phases. This contrast becomes even sharper when one compares average rates oi
pottery discald, which drop more than tenfold after Phase l. Sherds are relatively
lalge, which may be a consequence of different depositional environments , but it
could also reflect deliberate breakage, after which broken vcssels tended not to be
disturbed. Furthermore, sherds are three to six times more frequently decorated in
Phase I than in the later phases, and also much more decorated then in other
comtemporal'y sites that offcr comparative data. Among the most common deco-
rative motifs is a red band along the lip. One of the pigments commonly used here
was cinnabar', a poisonous mercury compound. Pottery vessels with cinnabar-
painted lips would have been inappropriate for serving or preparation of food.
They may have been painted in this way with explicit intention of pleventing
utilitarian use.

Cornpared to the pottery, thc lithic assemblage is small and rather unremark-
able. The absence of scrapers, which usually are very common in l-ate Neolithic
:issemblages, might indicate that some of the most common domestic activities
were not practiced in the cave.

Like pottery, animal bones are sevelal times more abundant in Phase 1 then
in the later phases, and average ratcs of discard drop more than tenfold after
Phase I . Only the prime cuts of cattle, deer and hare were blought to the cave, and
large joints of meet were roasted and consumed at or in the cave, indicating com-
munal feasting. Sheep and goat skeletons are mol'e complete, but thele is a selec-
tive lepresentation of left goat limbs and right sheep limbs, and young female
sheep are overrepresented. Rathel than a herd management strategy, these pat-
terns suggest ceremonial activities.

Disarticulated human lemains al'e pl'esent throughout Phase I in relatively
large nutnbcrs, particularly if measured by the minimum nurlber of individuals
repre sented. A reliable estimate of their total number cannot be offeled due to in-
complete information from oid investigations, but it would seem that the cavc
contained flagmentary remains of a f'ew dozen people of all ages and both sexes.
A similar situation is known from the Middle Neolithic cave site Scaloria in
southern Italy. Unlike Scaloria, however', Grapdeva did not contain disturbed re-
mains of cornplete bodies that would have been deliberately bulied or casually
disposed of in the cave. Rather than that, selected human bones from a range of
individuals werc brought to the cave, apparently for secondary burial.

It remains unclear whether Phase I contained any "highly structured depos-
its". Thc windorv opened by our test trench was too small to reveal any lalge-
scale spatial distribution patterns, while the old excavations were too r-ough to
plovide thc necessary information. There is, however, a definite redundancy of
altifacts and structules over a long period of time.
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clivicluals were brought and deposited in the cave. All of these activitics wclc te
peated lnany times over a per-iod of several centuries.

Human remains must be l'cgarded as the key ingredicnt o1'whatevel was so

ing on in Grapdeva during Phase I . Unfortunately, we know vcly little abottt tht'

eastel'n Adriatic Neolithic mortuary customs. The eviclcncc is rcstrictcd to less

then a dozen lbrmal burials and a number of isolated humatr borlc lragmcnts. 'l'lre

existing data suggest that cavc burials may in fact be rarc. Sevcral pril'naly btrli
als were discovered within nol'thcrn Dalmatian open-air se ttlemeut sitcs, tllte rr

near or rvithin structures interpleted as habitations. While rccent analyses ol lttt
mal rcmains from Neolithic Italy suggest that skull leburial ot'cuLntittrt rvrts

somctimcs practiced, thele is no hint of it in our systematically recovercd sitlttllle

from Grapdeva.

Cornplete absence of formal cemeteries in the eastet'n Adriatic Ncolithic clrr

not be blamecl on inadequate rescarch alone, but probably reflects pl'edonlil)lllll
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tivities.
Robb has r.ecently argued that, in ltaly, the latet'5'r'rnillenniurn B.C. blotrght

anoverall inct'easeof ritualisminburial.Phase l of GrapdevaCave,roughlycon'
temporal'y to that peliocl,Iepresellts a clear example tlf a mot'tuary ritual sitc.

Feasts helcl at the cave may have been aimed at leinforcing social homogenci(y

in a society lesistant to social ranking. Glapdeva also served as a conttnttttal

burial site, pr'<lviding the setting fot'ancestral remains to bc revisited, augnlcntccl,

possibly rearranged ot'maybe even taken away and circulated. This may poittt ttr
alt anccstol'cult, while mixing of many different individuals strongly stlggcsts il

ceremony that reinforces a group-based identity. One canttot a prirtri dismiss thc

possibility of ritual cannibalisnt, but we did not find any cottvincing evidencc lirl'

it. Whilc burial in Glapdeva nray have been reserved for mcnrbet's of a local cottr
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munity, presence of individuals of all ages and both sexes suggests that it was rrot
restricted to only a subset of that community.

Grapdeva may have been chosen for mortuary ritual due to its extraolclinaly
position in the landscape and suitable internal morphology. While other cavcs on
the island also may have been used for that purpose, the highly unusual Phasc I

deposits of Grapdeva point to its special significance.
Why did ritual use of the cave begin around 4800 B.C.? While indications ol

institutionalized social hierarchies are completely absent throughout Neolithic,
Robb has argued that, in later 5th millennium B.C., social organization in
Neolithic Italy shifted from ritual-regulated "Great Man societies" to prestigc.
and exchange-oriented "Big Man societies". The architectural landscape wus
transformed from a landscape of villages to a landscape of the dead, in which
communal tombs served as physical repositories of the common history of the
group. Roughly at the time when these changes began to affect Italy, Grapdeva
became a mortuary ritual focus. The cave may have provided a setting for cer.-
emonies during which memories were produced and maintained, at the time when
group history and genealogy were gaining importance.

Why was Grapdeva no longer used for mortuary ritual after around 4200
B.C.? For now, this remains an open question, since there are no indications ol'
anything dlamatic happening in the eastern Adriatic around that time. Hvar stylc
pottery continues to be produced region-wide for many centuries to come, and the
radical changes of the Late Copper Age lie many centuries in the future. Burial
mounds, the first expressions of monumentality in the eastem Adriatic "landscape
ofthe dead", appear together with other expressions ofhigh social status at some
point during the 3'd millennium B.C.

Grapdeva as a dwelling and sheepfold

Use of the cave changed radically after 4200 B .C. Beginning with phase 2,
the deposits correspond to post-Mesolithic sediments commonly encountered at
other cave sites in the region, and their artefactual contents are no longer unusual.
Grapdeva is now used as a shelter by shepherds and their flocks.

The characteristic "layer cake" deposits indicate use of the cave for stabling
animals. Detailed sedimentological and micromorphological analyses of similar
deposits, carried out by Boschian in caves of Istria and the Trieste Karst, indi-
cated that they consisted mainly of ash, bumed parent material, and animal copro-
lites. They were formed by accumulation of stable layers containing herbivore
droppings that were cyclically burned to reduce thickness and hygienise the
stable environment. Other evidence includes a fourfold increase, relative to Phase
l, in the number of fetal and neonatal sheep and goat bones, hinting at the use of
the cave for sheltering and corralling pregnant females and young animals.

Phase 2 and later phases of Grapdeva correspond to Brochier's model of
habitat-bergerie, a stable-and-dwelling-cave. Supporting this is the already men-
tioned evidence of penning of the animals, in conjunction with occasional human
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'abit.tirl' 
lcutur.cs a'cl rclativcly high rlulntitics <ll'occttPation tlclllis' (ilapicvlt

co'ti'uccl l. bc uscrl as a shccflolJ, a tcnrprlraLy clwclling and a 'shcltcr'ovcf it

vcry long pcriotl uf tim"' nu'i"! tf-t"i neL19a.' human activitics would havc vllictl

in kincl ancl intensity. rt *. r"J., to 
^b" 

little change in site fun-ction thltlughottt

Phases 2 ancl 3 tfot"' l-"t" N"oiiit'i" ona Early Copper Age)' I^n Pfasc 4 (l'rttt:

Copper Age), r'elativ" ittint""" of accumulation and scarcity of pottely stlggcst

thar rhe cave was 
"irit;;^;;;"ir.qu"ntty 

rhan before. Phase 5 (Early and Mitldltr

BronzeAge)isrepr"s"nt"dbyanampleaccumulationofdeposit'butweightdcrt'
sity of pottery remains low, while frequency of animal bone drops to its ntini

mum, and ash_and_cha'"-'r..1ayer cake" deposits are not clearly derinctl . It

woulcl seem that, durin! that last phase' Grapdeva was not often visitcd'

ArchaeologicatrecordofGrapdevaCaverunsoutinmid-secondmillcnniullt
B.c. Main reasons i", "t""a*."nt 

may lie outside the cave itself. Sclci<lcc<t

nomicchangesmayhavealteredthepatternsofhumansettlementandlandscalrc
;;;i;j,;ib" making c'up-"uu n9.llneer useful' A more immediate reason mrtv

betheaccumulatingsediments'whicheventuallyburiedtheentrancealmostctlm-
ili"iy, t^ting thJcave unpleasant for habitation'
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